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Avddatjala

Vésse giese lij vuostasj tsieggimldvkke mijd ad ja stuoda
vuosddusds gergas. Dan jage Barjds la allasit daj temdj
birra ma li vuosddusd vuodon. Vuosddus méhttd guovte
oajvveoassdj juogeduvvat, nubbe oasse le séme identi-
tehta birra julevsdme bdjkijn, ienemusdt Vuona bielen.
Nubbe oasse le bdjkédlasj oassalasstemij birra vaj juojd-
ddv dahka ietjas vidjurij, daj oajbbomij birra vaj sdme
kultuvrra ja identitehtta galggd rijbbat mijéd guovlon, jav-
ladum ietjd bdgoj. Barjjasa 2003 la djgodum vijddp tjiefie-
dibmdj vuosadusa temdn.

Alggotjdllagin subtsas Bjerg Evjen vuostasj samepoli-
tihkkdra birra julevsdmij bdjkijs guhti merkajdahtij ietjas
alggolij guovlluj: Peder Finnesen. Elsa laula Renberga ja
Henrik Kvandahla siegen lij san listan Stuorradikke val-
ljimijda 1924.

Oddmund Andersen tjélld Johan Johnsena birra, ietjes
vuostasj dlggodahkkijs sdme politihkan ja organiserimi-
ellemin. Johnsenin lij boatsojello ja unnes ednambarggo
Sdhkavuonan Oarjje-Fuolddn, sujna lidjin moadda luoh-
tddusbargo moatten organisasjivnan, ndv ga Vuona
Alloniehkij Rijkkalihton, Sdme Siebren ja Nuorttarijkaj
sdmeraden.

Masske Oarjjevuonan la sjaddam ddbddomeerkkan alles
julevsame guovlluj vidtjoma baktu vaj vild drromsadjen
bissu. Tjallagin ”Vi flytter ikke!” subtsas Bjerg Evjen sij-
da birra dalutjis g& oattjoj stiemmpelav jahtembdjkken
1950-jagijn, ja gitta 1990-jagijda ga sijda arro nihtodin sij-
dav oasen ilmodit.

Bjorg Evjen tjdlld aj sdmesiebrij ja sdime labudusa birra
Divtasvuonan 1950 rdjes gitta udndtjij. Sdme sebrudahka
lij politihkalattjat ddjmalasj vuostasj 1agijt jagijt doaro
mafifiela, valla dat lij bdjkélasj politihkka, ij sdmepoli-
tihkka. Jagen 1979 vuododuvdj Nuortta-sélto Sdme Sijd-
da. 1980-lagon oattjoj dat sdmepolitihkalasj hdmev
mafifienagi.

Ajnas dagdastallam 1980-1agon lij jus Divtasvuodna galgaj
adnet sémegielak namdv dlmmulasj namman suohkanij.
Bjorg Evjen tjielggi tjdllagin dvddénahttema birra ja béh-
tusav nammarijdos, ja tjielggi aj gudi vuosteldin ja gudi
miededin sdmegielak namédv.

Ajnas oasse mijd 4d& vuosadusis la bajkélasj séme iden-
titehtta. gatjddaldjma duot-ddt bdjkdlasj ulmutjis sijd
sdme identitehtav. Lars Berge H. Myklevold vuoset tjal-
lagin muhtemijt dajs moatteldgdsj vdsstadusdjs majt oatt-
jojma, ja duodden buktd djddusdjt identitehta ja kultuvr-
ralasj rievddamijt mija guovlon.

Ronald Urheim alli Bérjjdsav 2003 4jddusdj sdmegiela
birra. Man diehti le giella djnas, ienebun g sdgastallam-
reejddon? man diehti le djnas giela stahtusav lasedit, gak-
tu dav méhttddahkat?

Déjmadus sihtd gijttet tjallijt ja 14hkkijt, ja valldd majon
vuosstij djadusdjt ja vuojnojt. Doajvvop Barjas buktd

dagdstallamijt, juogu dal d&la birra jali internehtan.

Lars Borge H. Myklevold, ddjmadiddje
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Forord

I sommer stod ferste byggetrinn til var nye permanente
utstilling ferdig. Arets Barjas er i sin helhet viet til de
tema som utstillingen omhandler. Utstillingen kan grovt
deles i to hovedelementer. En del handler om den samis-
ke identiteten i lulesamisk omrade i hovedsak pa norsk
side av grensen. En annen del handler om det lokale
engasjementet for d gjere noe med sin egen situasjon, om
den kampen som har veert fort for at samisk kultur og
identitet skal overleve i vart omrade, for a si det pa en
annen mate. Barjds 2003 er ment som en videre fordyp-
ning i utstillingens tema.

I apningsartikkelen forteller Bjorg Evjen om den forste
samepolitikeren fra lulesamisk omrade som markerte
seg ogsa utad; Peder Finnesen. Sammen med Elsa Laula
Renberg og Henrik Kvandahl stilte han pa liste til stor-
tingsvalget i 1924.

Oddmund Andersen skriver om Johan Johnsen, en
annen av de tidlige pionerene i samisk politisk og orga-
nisasjonsliv. Johnsen var smébruker og reineier fra Sag-
fjorden i Serfold, men hadde en rekke styreverv i for-
skjellige organisasjoner, blant annet i Norske Reindrifts-
samers Landsforbund, Samisk Selskap og Nordisk
Samisk Rad.

Bygda Musken i Hellemofjorden har blitt et symbol for
hele det lulesamiske omradet, gjennom sin stadige kamp
for & opprettholde bosettinga. I artikkelen ”Vi flytter
ikke!” forteller Bjorg Evjen om bygda fra den fikk fraflyt-
tingsstempel pd 1950-tallet, og helt frem til 1990-drene,
da innbyggerne blant annet truet med & avertere bygda
til salgs.

Bjorg Evjen skriver ogsd om sameforeninger og samebe-
vegelsen i Tysfjord fra 1950 og fram mot i dag. Det
samiske samfunn var politisk aktiv i tidrene etter krigen,
men det var et lokalpolitisk, og ikke samepolitisk, enga-
sjement. I 1979 ble foreninga Nuorrta-Sélto Sdmij Sijdda
(Nord-Salten Sameforening) stiftet. Utover 1980-tallet
fikk engasjementet en mer samepolitisk profil.

En viktig debatt pa 1980-tallet var spersmalet om Tys-
fjord kommune ogsd skulle benytte det samiske navnet
som offisielt navn pa kommunen. Bjerg Evjen redegjor i
artikkelen for utviklinga og utfallet av navnestriden, og
gir ogsd en oversikt over hvem som var henholdsvis for
og mot det samiske navnet.

En viktig del av vdr nye utstilling er viet til den lokale
samiske identiteten. Vi stilte blant annet spersmal til for-
skjellige folk lokalt om deres samiske identitet. Lars Bor-
ge H. Myklevold gjengir i en artikkel noen av de sveert
forskjellige svar vi fikk, samt gjor noen refleksjoner
omkring identitet og kulturelle forandringer i vart omra-
de.

Ronald Urheim avslutter Bérjds 2003 med tanker
omkring samisk sprak. Hvorfor er spraket viktig, utover
a veere et middel til kommunikasjon? Hvorfor er det vik-
tig & oke sprékets status, og hvordan kan man gjere det?

Redaksjonen ensker a takke bade artikkelforfattere og
lesere, og tar gjerne i mot innspill og synspunkter. Vi
haper ogsa at Bérjas kan veere i stand til & engasjere til
debatt, enten det er rundt balet eller pa internet.

Lars Berge H. Myklevold, redaktor
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Peder Finnesen '

Vuostasj samepolitihk
julevsame guovlojs

Jagen 1924 dagdj Ofoten Samelag ietjas lis-
tav Stuorradiggevdlljimijda oassen
Garobelludagds. Peder Finnesen
Divtasvuonas lij goalmddin listan. San lij
vuostas) sabme julevsame guovlos guhti ietjas
politihkalattjat merkajdahtij sebrudagan.

BjorG EVJEN

”... tjoahkkit samealmmugav
nasjavnnan"”

Peder Finnesen lij Smdjles Maske lahkusin, génné famillja
viesoj unnes ednambargos ja guollimis. San lij riegddam
danna, suv @jgdda lijga Jon Finnesen (1858 — 1943) Sméjles,
Réhkaj mattos, ja Kristine Olsdatter Buorgos Stuorvuolndn.
Peder lij valldum Kaja Amundsdatter Gurégijn. Duodden
ednambargguj ja guollimij lij sdn aj eelloniehkke, degu dht-
tjes, ja avtav gaskav lij sdn ”lappeoppsynsmann”.

Peder lij &rrum d&jmalasj bajkdlasj politihkalasj bargon,
ndv ga Divtasvuona suohkanstivran moadda djggegdvda,
ganna san lij sdmij djras. San lij aj sebrulasj siebren “Nordre
Saltens samefolkets venstrelag” (Evjen 1998, s. 238).

Peder Finnesen. GAVVA: SAMEMISJONENS ARKIV
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Henrik Kvandahl. GAVVA: INGOLF
KVANDAHL LA LUOJKKAM GAVAV.

Listan Stuorradiggevalljimijda lijga
alméj ja nissun suv avdén, gudi goap-
patja lijga merkajdahttdm sdmepoli-
tihkalasj bargon, Elsa Laula Renberg
Helgeldndas ja Henrik
Kvandahl Bélagis.

Renberg lij avdddmanne same
organiserimijn oarjjelsdimij guovlon.
Oarjjelsamij bajkijn dlgeduvvin orga-
niserima Svieriga bielen, ja oabloj
Vuona belldj. Ajggegdvdan 1906 —
1911 doajmmagéhtin = binnemusét
vihtta  sdmesiebre, Helgeldndan,
Nuortta-Trondeldgan ja Oarjje-Tron-
deldgan. Sierra ldgdsj vijor oarjjelsamij
gaskan lij nissunij ddjmalasj oassalas-

stem. Nissunsiebrre Helgeldndas Elsa
Laula Renbergajn njunnjegietjen lij
dat mij dagdj dlgov ja tjadddij vuostas;j
same rijkkatjthkanimev Roandemin
guovvamadno 6. — 9. biejvijt 1917. Dat
sjattaj vuodudahkan sdmedlmmuga
beejvvdj guovvamdno 6. biejve (Berg
jod.).

Kvandahl lij ietjd dajmaj siegen
arrum &hpadiddjen Divtasvuonan
jagijt 1896 — 1898. Ufuohtd sdmesiebr-
re vuododuvdj jagen 1920 Henrik
Kvandahlajn guovddelis ulmutjin.
Kvandahla baktu béghtin 4jadusd
Ufuohtd sdmesaebrrdj oarjjelsdmijs
ienebut g& sdmijs nuorttalin. Ufuohtd
samesiebrre lij ddjmalamos sdmesiebr-
re Vuonan 1920-jahkeldgon (Minde
1995a).

Da gédlmas eellim vuostasj same
gudi lidjin d&jmalattja politihkalattjat.
Isak Saba Unjargas Finnmarkon avde-
dij jagen 1906 sierra sdmepolitihkalasj
progrdmmav man baktu san vélljidu-
vaj. Akta oajvvetjuogga lij nasjavnaj
gaskan ittjij galga liehket vuorrodib-
me, juogu dal giela hdrrdj jali ietjd 1dh-
kéj. Dakkir djadus buohtadrvos bisijdij
soasialistaj miellaj gudi dalloj lidjin
dsadimmudduj jdvsddam nuorttan.
Saba vdlljiduvadj Barggijbelludagd
avdas jagen 1906. Valla dajna kultuvr-
ravuojnujn mij lij aj Saban, vuosedij
politihkalasj vuojno ellim vuojga
meelggadin Garobelludagds, nav gak-
tu historihkkdr Regnos Solbakk la tsu-
ojggim. Madin adadarogiella galgaj
latte banndurij latte kultuvrradrbev
ahpadit, de galgaj sime mielostahttem
same kultuvrradrbev bisodahttet. Saba

valljiduvdj adasis jagen 1909, valla ij
jagen 1912. Sdmepolitihkalasj barggo-
miella lij ienni unne dajt jagijt ma de
tjuovvun (Jernsletten 1986).
Rijkkatjdhkanimen Roandemin
1917 oassdlasstin birrusin 150 sdme.
Ienemusd bahtin Svierigis, Nordldn-
das ja Trondeldga fylkajs. Dassju akta
djras badij Trdmsds, guovtes lijga
Finnmdrkos. Ij la &rrum méhttelis
gdvnnat jus soames lij Divtasvuonas.
Asadiddje sihtit deettov biedjat muo-
dugasjvuohtaj simedlmmuga ja barg-
gijkldssa gaskan ja lahkavuohtaj sosia-
lisstalasj ~ Barggijbelludahkaj.  Dat
tielggi man diehti barggij dabdos

Elsa Laula Renberg.
GAvVVA: © VEFSN MUSEUM.
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Peder Finnesen droj Smdjlen, Oarjjevuonan. GAVVA: JOHAN BRUN D.E., © ARRAN

haladiddje Martin Tranmeel aj oassa-
lastij tjdahkanibmdj. S&n lij gdhtjodum
tjdhkanime dlgadiddjen sdrnnusijn
man djnas organiserimbarggo le.
Organiserim ja aktavuohta lidjin majs
lij darbbo vaj gullu ja ietjas d&ssjijt
oadtju dvddan. Morgenbladet:a milta
biejaj san "samijt duodalattjat vajm-
musis..." Avijsa Vuona ja Svieriga
oajvvestddajs lidjin aj danna. Stuorra
dssjen dahkin ja tjéllin dat lij vuostasj
bélle g& geehttjalin "tjoahkkit sdme-
dlmmugav nasjdvnnan" (Evjen 1998 s.
237).

BARJAS 2003 5

"... llim same ajn
gerggasa..."

Rijkkatjdhkanibme bdsoj ad& hekkav
samepolitihkkaj. Politihkalattjat mal-
sudij politihkka Barggijbelludagd ja
Garobelludagd idelogijaj gaskan, juo-
gu biedjat deettov sdmedlmmugij
duolmodum "kldssan" jali avdedit
sierraldhkd sdme kultuvrrahistavra
iesjvuodav. Ufuohtd sdmesiebrre vuo-
doduvidj jagen 1920, ndv gdktu nam-
madum &vddéla. Kvandahl: dlggoda-

gojn vuododuvdj de "Nordre Saltens
samefolkets venstrelag”. Algon lidjin
50 sebrulattja. Divtasvuonas lidjin
alos. Peder Finnesen, Sméjles, lij aj sie-
gen. Jagen 1924 dsadij Ufuohtd sdme-
siebrreietjas listav Stuorradiggevallji-
mijda oassen Nordldnda Gérobelluda-
gas. Avdep vallijimijn jagen 1921
lidjin sdme Finnmdrkon dahkam
seemmildhkdj, valla ettjin oattjo avtak
Stuorradiggdj. Ddlla sihtin Nordldnda
same gaehttjalit.

Henrik Kvandahl lij aj njunnjegie-
tien ja lij vuostatjin listan. Mafiep




sajen lij Elsa Laula Renberg ja goalmat
lij Peder Finnesen Divtasvuonas. Lista
namma lij "Nordland fylkes uavhengi-
ge, nasjonale folkets valgliste”", nam-
ma lij lij Garobelludagad vuojiifianin.
Belludaga progrdamman lij dssje, sdmij
rievtesvuohta  oadtjot ~ dhpadusdv
samegiellaj. Vijddbut lij iemedahpe-
rievtesvuohta vierttij aneduvvat seem-
mi buohta g& vuodorievtesvuohta,
vahdga majt boahttsu dahkin tjuohp-
pusijda alggoeednamijn ettjin galga
buohttiduvvat, ravkalvisd elloguoto-
mav nannit, viste galggin aneduvvat
dassju eellobiebbmon, ja ellobarggo-
héldadusan galggin liehket sdme
dmmatalmma.

Jienastibme ij lim heva, dassju 124
ulmutja alles fylkan dav listav jienas-
tin. Ettjin ga Divtasvuona sdme listav
doarjoda. Gérobelludahka oattjoj das-
sju guhtta jiena. Kvandahl, Renberg ja
Finnesen bahtin héjes miellaj, ja tjielg-
gijin sija miela milta eellim sdme &jn
gerggasa tjoahken liehket dssje birra
alggolij guovlluj latte sebrudagédn
(Evjen 1998, s. 238).

Sémelabudus lij oadtjum luodagav
avddégietje 4avddaj. Ufuohtd sdme-
siebrre hietij formalalattjatjagen 1925.
Valla politihkalasj miella bisoj. Mafiep
Stuorradiggevalljimijn 1927  &htsin
same aktijbargov sosialistaj, aktijbar-
gov Barggijbelludagdjn. Henry Minde
le tsuojggim belludaga sdmepolitihka-
lasj progrdamma Nordldndan jagen
1927 vuosedij sdmelabudus lij boah-
tdm duostudiddje dillaj, tjallusij nav
gd sdme "iehttsi réfev ja li jahkulattja",
ienni ga dlmmuk vuosstebiellen, ja

"jahkkogisvuodan rijkkasis ja dlmmu-
gij sihtd dat dlmmuk rédfen barggat
aktan ietjd 4lmmugijn." Valla dan
buohta lidjin aj oahpes sosialisstalas;j
moalldnaga ga sdmijn "eella sissiidlasj
kldssasieradusd” ja sdme sihtin barg-
gat "rievtesferdukvuoda ja dddjadime
diehti dlmmugij ja kldssaj gaskan"
(Minde 1995b).

Déjn valljimijn lij dassju Kvandahl
guhti lij dajmalasj dat gdlmmasis.
Ettjin ga dédn béle oattjo sdme avtak
Stuorradiggdj, valla Kvandahl sjattaj
lijggedjrrasin. Renberg lij haejttdm
politihkas. S&n jamij tuberkuldvssas
jagen 1931, 53 jage vuoras.

Vélljima jagen 1927 lidjin ila
maiifiet Peder Finnesenij. Suv politih-
kalasj viddno ganugij jagen 1925. Das-
sju 35 jage vuorrasin jamij san tuber-
kuldvsds Fredlyan Divtasvuonan.

Mujttotjallusin suv birra Waren

Sardne 17. nummarin tjdlijga Pher
Tuuri ja Nils Johan Sarri suv iellema
birra navti:

"Finnesen lij akta dajs sdmijs gudi
diehti diedo lidjin fdmo. Dan diehti lij
sdn sajev dhtsam Vdgij dlmmukallas-
kavlan. Dasi duodden. San lij poassta-
almdj ja ekspediterra Sdlto dalldhdk-
saganugimsajen Smadjlen, Divtasvuo-
nan, Divtasvuona  suohkanstivra
sebrulasj moaddi sdmij &jrrasin. Fin-
nesen lij agev dat guhti njunnjegietjen
lij g& sdmedssje galggin dvddan."

Peder Finnesen jamij Fredlyan tuberkuldvsds jagen 1925. GAvVA: SAMEMISJONEN
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Bjorg Evjen: “Peder Finnesen — den forste samepolitiker fra
lulesamisk omrade”.

I 1924 stilte Ofoten Samelag egen liste til Stortingsvalget som et lag av Venstre.
Peder Finnesen fra Tysfjord stod som nummer tre pa listen. Han ble den forste
samen fra det lulesamiske omrdadet som markerte seg politisk utad i samfunnet.

Finnesen (1892 — 1925) kom fra Leirelv ved Musken i Tysfjord, der familien lev-
de av smabruk, fiske og reindrift. Han hadde ogsa veert aktiv i det lokalpolitiske
arbeidet, blant annet gjennom flere perioder i herredsstyret i Tysfjord, der han
satt som samenes representant. Han var ogsa medlem i “"Nordre Saltens sam-
efolkets venstrelag”.

Den samiske organiseringen i Norge tok til pa begynnelsen av 1900-tallet. Det
var i sersamisk omrdde at organiseringen fikk fart pa seg, med landsmetet i
Trondheim i 1917 hvor 150 samer meotte fram, derav bare 1 fra Troms og 2 fra
Finnmark. Elsa Laula Renberg var foregangskvinnen. Henrik Kvandahl var
ogsd en sentral person i datidens samebevegelse, og det var nettopp disse to
som sto foran Peder Finnesen pa valglista i 1924. Men oppslutningen ble laber,
de fikk ikke inn noen fra lista.

Valget i 1927 kom for sent for Peder Finnesen. Hans politiske karriere stoppet i
1925. Bare 35 ar gammel dede han p4 Fredly i Tysfjord av tuberkulose. I minne-
ordet over Peder Finnesen ble det blant annet sagt: ”... Finnesen var alltid den
som satte sig i spidsen, nar samernes sak skulde frem”.
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Johan Johnsen - en samisk pioner

Johan Adolf Mikal Johnsen (1901 — 1959) var en uredd talsmann for samiske saker pd
1950-tallet. Hans engasjement forte han inn i Norske Reindriftssamers Landsforbund, Sdami
Scer’vi/Samisk Selskap i@ Oslo og Norsk samerdd. Pda denne mdten ble han en av de forste
samiske pionerer fra det lulesamiske omrddet. Her skal jeg gi noen korte glimt inn i det arbei-

det som han var opptatt av.

ODDMUND ANDERSEN

Personen Johan
Johnsen

Johan Johnsen av slekten Vadnem
kom fra Hékjerringnes i Serfold kom-
mune. Hans foreldre var Amund
Johnsen og Elen Mikkelsdatter Pudja
(i folge slektsforsker Peter Berg Mik-
kelsen, Tysfjord kan slektsnavnet ogsa
skrives Podja). De fikk i alt fem barn,
der Johan var nummer tre i sesken-
flokken. Familiene drev et gardsbruk
samtidig som de ogsd hadde rein. N&
hovde det seg slik at det var yngste
senn, Andreas som overtok gérdsbru-
ket, slik at Johan matte ut & soke lyk-
ken andre steder (Lind 1982, s. 273;
Lind 1996, s. 102). Det var p& denne
maten han havnet i Kjeldarbakken
(gnr. 2 og bnr. 3) ved Tennvatn i Sag-
fjorden.

Gérden Kjeldarbakken kjopte han
fra Olianna Larsdatter i 1932. Her
bodde han noen ar alene for en ung
jente kom reisende nordover pa jakt

etter arbeid. Det var Sigrid Gustava
Steinfjell (1909 — 1992) fra Kolvereid
nord for Namsos. Hennes foreldre var
reindriftssamer. Sigrid havnet hos
Amund Johnsen, og deretter gikk det
ikke lang tid fer hun var gift med
Johan Johnsen og flyttet med han til
Kjeldarbakken. De fikk tre barn. Sam-
men drev de et gdrdsbruk med to kyr,
noe smafe, hest og et skiftende antall
reinsdyr. Det fortelles at Sigrid hadde
med seg en hel reinflokk inn i ekte-
skapet. For a frakte dyrene nordover
matte hun leie den storste fiskeskoyta
i regionen, “Foldvaeringen” til Markus
Skog. Reinflokken til familien skal
deretter ha okt og pa det meste skal
det ha veert 200 rein (Intervju med K.
Kalstad 2003; Lind 1982, s. 273-274;
Lind 1998, s. 50-51; Pedersen 1985, s.
29-32).

Reinflokken hadde de forst i Ser-
fold, innen omrddet hvor de bodde,
men senere beitet den pd Bode-halv-
ogya sammen med reinen til familien
Pavall. Reindriften hadde i de siste
tidrene for krigen gjennomgatt en
gradvis omlegging, fra en tidligere

kombinert melke- og kjettproduksjon
til ren kjottproduksjon (Fjellheim
1987, s. 25). I denne endringsproses-
sen var Johan Johnsen nytenkende
siden han tidlig begynte & levere
levende dyr til slakteriet (Intervju
med K. Kalstad 2003).

Johan var kjent som en seig og
habil reingjeter. Dessuten var han
praktisk og flink med rein samt god &
kjenne reinmerker. Det var under en
reinsamling i Valnesfjord at Johan
plutselig dede like for jul i 1959 (Kal-
stad, ]J. A. 2003: pers. med.; Intervju
med Kalstad, K. 2003; Lind 1998, s. 50-51).

Norske
Reindriftssamers
Landsforbund

Johan gikk middelskole eller realskole
péd Fauske, en utdannelse som forte
han inn i leereryrket (Lind 1998, s. 50).
Han var kjent for 4 veere flink til &
skrive, noe som sikkert var medvir-

kende til at han p4 slutten av 1940-tal-
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let kom inn i det samiske organisasjonsarbei-
det. Pa dette tidspunkt samlet nemlig samene
seg for & stifte Norske Samers Reindriftssa-
mers Landsforbund, og midt i dette arbeidet
stod Johan Johnsen.

For & forstd dannelsen av den reindriftssa-
miske organisasjonen ma man ga litt lenger til-
bake i tid. P4 Majavatn helt ser i Nordland fyl-
ke arrangerte Finnemisjonen fra 1935 arlige St.
Hans-stevner. Noen av disse stevnene ble ogsa
arrangert p4 Hamarey i Nordland (Berg 1997,
s. 21-26). Pa disse motene ble ulike spersmal
knyttet til reindriften diskutert, og fra 1938
skal samene fra hele det sersamiske omradet
ha deltatt. Nér Johan Johnsen begynte & delta
pa disse stevnene er usikkert, men siden han
var gift inn i et sersamisk reindriftsmiljo er det
ikke utenkelig at han ogsa deltok pa disse
motene fra slutten av 1930-drene.

P& et mote pd Majavatn i 1946 ble det opp-
nevnt et interimsstyre som skulle undersgke
mulighetene for & f4 i stand et landsmete for
reindriftssamer i Norge. Av de seks medlem-
mene i styret finnes Johan Johnsen som ordi-
neert medlem med Johan Pavall fra Fauske
som varamann. Aret etter ble det valgt en
arbeidsnemnd bestdende blant annet av Johan
Johnsen som fikk i oppdrag & forberede et
landsmete for reindriftssamene i Trondheim
samme ar (Berg 1997, s. 21-26).

Landsmetet i Trondheim ble arrangert hos-
ten 1947 og varte i tre dager. Et sentralt tema
som ble diskutert var hvilken type organisa-

Bryllupsbilde av Sigrid og Johan Johnsen.
GAvvA: FOTOGRAF UKJENT. UTLANT AV ENOK
JOHNSEN
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sjon man ensket. Valget sto mellom a
velge en organisasjon for alle samer
eller en neeringsorganisasjon for kun
reindriftssamene.

Begge syn var representert pa
motet i Trondheim gjennom to ulike
grupperinger. Disse to gruppene har
fatt ulike karakteristikker, blant annet
var betegnelsene “moderate” samar-
beidsfolk og pdgdende sameaktivister
brukt om dem, der de som @nsket en
neeringsorganisasjon var knyttet til
den forste betegnelsen (Berg 1997, s.
26-30; Otnes 1970, s. 170).

For motet i Trondheim ble det
nemlig arbeidet for & danne en organi-
sasjon for alle samer. Pa et mote i 1947
i Mosjoen ble det stiftet et styre som
skulle arbeide frem en Samenes
Landsorganisasjon. Det var Arne
Appfjell fra Helgeland som var leder
for styret (Berg 1997, s. 26-30; Otnes
1970, s. 170-174; Nordnorsk kulturhis-
torie 1994, s. 257).

Landsmetet i Trondheim vedtok
imidlertid & stifte en organisasjon for
reindriftssamer, og inn i det nye styret
kom Johan Johnsen. Arne Appfjell som
representerte den grupperingen som
onsket en organisasjon for alle samer
ble ogsd foreslatt inn i styret, men kom
ikke inn. Etterpd uttalte Appfijell fol-
gende: “Eg var foreslatt, men eg fikk
vel et par stemmer for lite. Det var
Johan Johnsen som kom inn i styret, og
det var jeg glad for (...) Eg kunne ikke
tenke meg en bedre mann og en hyg-
geligere mann. (...) han var virkelig en
diplomat. Han provde & jevn det til,
sann at vi kunne fa en dialog. Sdnn at

vi kunn forenes pa en fin og tjenelig
méte” (Berg 1997, s. 32). 1 folge

Thomas Renberg d.y. fra Mosjeen gikk
Johan Johnsen inn for en ren neerings-
organisasjon (Berg 1997, s. 30-32).

Neste 4r ble landsmetet holdt i
Tromse (Vorren 1978, s. 28-44). Til
motet var det kommet ca. 150 delta-
kere fra Femund i ser til Varangerfjor-
den i nord. I tillegg deltok innbudte

Styret i NRL valgt pd landsmgtet i Tromsg ¢ 1948: 1. vad fra venstre: Johan Johansen
Lira, Kautokeino, formann Lars Danielsen, Elgd, Sgr-Trgndelag, 2. viseformann
Anders Beer, Karasjok, 2. rad fra venstre: Nils Raste, Ringvassgy, Johan Johnsen,
Sagfjorden, Nordland, sekreter Bengt Jama, Nord-Trgndelag.

Foro: FOTOGRAF UKJENT. © TROMS@® MUSEUM UNIVERSITETSMUSEET
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representanter fra myndighetene,
samt svenske og finske gjester. Motet
apnet med at Johan Johnsen leste opp
en prolog pa samisk skrevet til motet
av Hakon Evjent. Sluttstrofene skal ha
veert folgende:

Alt vi ensker, alt vi vil

Er & tjene landet & hore det til.
Det er Norges senner vi er.
(Johansson 1978, s. 8-9).

P& motet fortsatte for ovrig debatten
om hvorvidt foreningen skulle vere
en organisasjon for alle samer eller om
den kun skulle veere en neeringsorga-
nisasjon (Vorren 1978, s. 28-44). Det
var flere innlegg for at foreningen
matte romme alle samer, men avstem-
ningen viste at det var et klart flertall
for at det skulle veere en forening for
reindriftsinteresser. Den nye forening-
en fikk navnet Norges Reindriftssa-
mers Landsforbund (NRL). Johan
Johnsen fortsatte i det nye styret, en
post han hadde til og med 1955, da
han gikk ut av styret. Det gikk imid-
lertid ikke lang tid fer det pa ny ble
bruk for hans arbeidskapasitet.

I 1958 var Johan Johnsen personlig
varamann til styret i NRL for Anton
Lifjell. Anton Lifjell ble valgt til leder i
foreningen i 1957, men i 1958 valgte
Lifjell & trekk seg. Arsaken var krise i
reindriften med nedising av beitene,
der mye rein sultet i hjel. Lifjell valgte
a bruke all sin tid pa reindriften og
fant det best & overlate formannsjob-
ben til sin dyktige varamann. Johan
Johnsen overtok dermed formanns-
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vervet i NRL. Om overtakelsen sier
han. “Da det er falt i mitt lodd & over-
ta formannsvervet i NRL etter Anton
Lifjell, vil jeg iallefall forsoke & gjore
mitt beste sammen (med) de ovrige i
styret inntil videre” (Berg 1997, s. 64).
Aret etter innkalte Johan Johnsen
landsmetedeltakerne til det ellevte
landsmetet i 2. etage pa kafe Idun i
Bode (Kalstad, J. A. 2003: pers. med.).
Johan Johnsen ble pa landsmetet valgt
til & fortsette som leder av NRL. Dette
var et verv han hadde til han dede
under reinsamlingen samme &r.

Flere aviser var til stede (Nord-
lands framtid 17.3.1959 og Nordlands-
posten 17.3 1959) og dekket begiven-
heten under landsmetet i Bode. De
forteller at det ikke var fullt femti pa
plass da forsamlingen &pnet med
sangen "Gud signe vart dyre fedre-
land”. I &pningstalen var Johan John-
sen inne pa den gkende konkurransen
om fjellbeitene mellom jordbruket og
reindriften, samt at ungdom ikke mat-
te forlate reindriften men forbli i
neeringen. For ovrig var det hilsnings-
taler fra bdde viseordferer i Bodo
kommune og en representant fra fyl-
kesmannen, samt fra tre ulike lappe-
fogder, med Lappefogd Hagen fra
Salten distrikt i spissen.

Disponent Dybfest i Salgslaget var
ogsa oppe pa talerstolen og fortalte
om et initiativ av formannen om &
hente levende rein i dyretransportbi-
len til slakteriet. Han sa at dette falt
heldig ut siden det var meget lett & fa
omsatt reinkjottet etter slik behand-
ling. Dybfest mente derfor at eksperi-

mentet burde stimulere til liknende
behandling over alt hvor det var hove
til det, noe som ogsd kunne bedre de
okonomiske forhold betydelig for
reindriftsneeringen (Nordlands fram-
tid 17.3.1959). Som tidligere nevnt
skal Johan veert den forste som leverte
levende rein til slakteriet (Intervju
med K. Kalstad 2003).

Det var to viktige problem som ble
tatt opp pd landsmeotet. For det forste
gjaldt det reinkjettomsetningen. Sty-
ret ville oppta forhandlinger med
omsetningsradet for & legge en avgift
pd reinkjott og reinskinn. Denne
avgiften skulle ga til et fond som skul-
le veere tilgjengelig for reindriftsnee-
ringen. Den andre saken gjaldt rein-
driftsloven. Loven fra 1933 var forel-
det. Det var kommet mange nye ting
til, slik at det var behov for en
gjennomgripende revisjon (Nord-
landsposten 14.3.1959). Dette var for
ovrig saker som reindriftsorganisasjo-
nen hadde arbeidet med gjennom
1950-tallet (Berg 1997, s. 45-50, s. 55-
57).

Sami Sar'vi/Samisk
Selskap og Nordisk
Samerad

Johan Johnsen hadde ikke bare et
engasjement for reindriftsneeringen.
Han var ogsd representert i styret til
Sdmi Seer'vi/Samisk Selskap og Nor-
disk Sameréd. Johan kom inn i styret
til Sami Seer’vi i 1953 og senere sam-
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Oremerkene til Johan Johnsens rein. Han var kjent for & vere flink til & gjenkjenne

me &r ble han valgt inn i komiteen
som skulle arbeide frem mot stiftelsen
av Nordisk Samerad.

Sémi Seear’vi skal ha blitt dannet i
1948 i Oslo av utflytta samer og andre
som var interessert i samiske saker
(Otnes 1970, s. 174; Nordnorsk kultur-
historie 1994, s. 257). Méalet var & ska-
pe et samlingssted for alle samer og
deres samiske stottespillere. Forening-
en hadde fra forst av opplysningsar-
beid som et av de viktigste malene,
forst og fremst gjennom & gi ut en
arbok, der den forste boken kom ut i
1952. Sdmi Seervi er regnet for & veere
forgjengeren til Norske Samers Riks-
forbund (NSR), som ble stiftet i 1968.

Sdmi Seer’vi engasjerte seg aktivt i
a utvikle samarbeid mellom samene i
de nordiske land. I 1953 innledet Sami
Seer'vi/ Samisk Selskap et neermere
samarbeid med tilsvarende riksfor-

eninger i Sverige (Same Atnam) og
Finland (Same c¢uvgetus Servi og
Same Litto). En av de sentrale aktorer
fra svensk side var Israel Ruong, som
hadde en sentral stilling i Svenska
Samernas Riksféorbund. P4 mete i
Stockholm i januar 1953, der samisk
husflid ble dreftet, ble tanken om et
nordisk mete angdende samiske saker
fodt. Etter motet besluttet styret i
Sémi Seer’vi/ Samisk Selskap & arbei-
de for et nordisk mete som skulle ta
opp spersmal knyttet til neering og
kultur (Sameliv 1955, s. 149).

Senere samme dr ble den ferste
nordiske samekonferansen holdt i
Jokkmokk. Det var en rekke foredrag
som stod pd programmet, foredrag
med ulike vinklinger pa neering og
kultur (Sdmiid Dilit 1957). Det viktig-
ste pa konferansen var imidlertid at
man ble enige om en resolusjon. I

denne resolusjonen heter det at konfe-
ransen har besluttet & nedsette en
komité bestdende av medlemmer fra
hvert av de deltakende land, som skal
ha som oppgave & utarbeide et forslag
til et felles nordisk rdd for samespeors-
mal. Malet var at dette radet skulle
ivareta samenes interesser kulturelt
som ekonomisk. Det ble nedsatt en
komité som fikk i oppdrag trekke det
innledende nordiske samarbeidet
videre og forberede en ny nordisk
konferanse (Otnes 1970, s. 181-182).
Johan Johnsen deltok pa denne konfe-
ransen hvor han ogsd som tidligere
nevnt ble valgt inn i styret.

11956 ble Nordisk Samerad stiftet i
Karasjok. Radet skulle bestd av 12
medlemmer, tre fra Finland, fem fra
Norge og fire fra Sverige. Medlem-
mene skulle velges av Nordisk Sam-
ekonferanse som skulle holdes hvert
tredje ar pa omgang mellom de nor-
diske land. Johan ble valgt inn i dette
styret hvor han satt frem til Enare-
konferansen i 1959. Karasjok-konfe-
ransen betraktes som en milepeel i
samisk historie, siden den var regnet
som et viktig skritt mot samisk sam-
ling (Wigdehl 1972, s. 24, 32; Aarseth
1978 s. 25).

Saker som de arbeidet med i Nor-
den pad midten 1950-tallet var samisk
sprak i skolen og samisk representa-
sjon i det offentlige (Wigdehl 1972, s.
33). Den viktigste saken var imidlertid
sporsmalet om hvem som hadde rett
til de samiske omradene. Nordisk
Samerdd klarte ogsd a lofte denne
saken opp til Nordisk R&d (Otnes
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1970, s. 187). Forste steg var en jurist-
konferanse som ble holdt i april 1959.
Til juristkonferansen ble et utred-
ningsarbeid lagt frem om dette spors-
maélet, der Johan Johnsen i et innlegg
tok opp problemer med at reindriftens
landomrader var utsatt for et stadig
okende press fra andre neeringer. Det
ble krevd en revisjon av reindriftslo-
ven som sikret at reindriften fikk bed-
re beskyttelse av sine landomrader
(Hill and Nickul 1969, s. 13-14). Refe-
rater fra denne konferansen, sammen
med mye annet materiale for & belyse
samens sak, ble forelagt Nordisk Rad,
og i november 1959 vedtok Nordisk
Rad at de nordiske land skulle
“undersgke samebefolkningens pro-
blem i syfte att klargora, vilka atger-
der som bor vidtagas for att utveckla
denne befolkningsgrupps kultur och
for att forbattra dess levnadsforhallan-
den” (Otnes 1970, s. 187). Siden man
fikk gjennomslag for flere andre saker
samme ar er derfor 1959 regnet som et
seiersér for samiske saker.

Hva som var drsak til at Johan
Johnsen kom inn i Sdmi Seer'vi og
senere Nordisk samerad er ikke kjent.
Det var imidlertid kontakt mellom
Sdmi Seer’vi og reindriftsorganisasjo-
nen allerede i 1948. Fra moteprotokol-
lene fra styremote for NRL ble formelt
stiftet  fremgar det at Samiid
Seervi/Samisk Selskap (péd dette tids-
punkt het de Sdmiid Seer'vi. Senere
skiftet de navn til Sdmi Seer’vi) ensket
samarbeid pa de kulturelle omradene
med den nye reindriftsforeningen.
I referatet fra styremeotet i reindrifts-
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foreningen fremgdr det at
de overlot til landsmetet &
uttale seg i denne saken. En
representant fra Sdmiid
Seer’vi ble imidlertid invi-
tert til landsmetet for a
redegjore for foreningen
(Berg 1997, s. 33). Johan
Johnsen har derfor kjent til
foreningen allerede fra den
ble stiftet.

Avslutning

-
B B

Johnsen i turig passiar med lappefogden Hagen under
landsmgtet i 1959. FOTO: FOTOGRAF UKJENT.
ARRAN FOTOARKIV.

Johan hadde flere ulike
verv i ulike samiske organi-
sasjoner og opparbeidet seg et ry som
en uredd talsmann for samiske inter-
esser. Han var kjent for & veere bade
nektern og dyktig. Han var ogsé reg-
net for & vere lojal mot NRL (Otnes
1970, s. 191). En kan derfor anta at det
var disse egenskapene som forte han
til topps i de ulike organisasjonene
bade innen de ulike organisasjoner i
Norge, samt i Nordisk Samerad. Det
at han var skrivefor ma selvfolgelig
ogsé ha veert viktig. I tillegg m4 det ha
veert et engasjement knyttet til 4 veere
med pa & utforme samepolitikken, i en
tid da det samiske samfunn strevde i
motvind.

Om bakgrunnen for hans engasje-
ment skriver han folgende i et leser-
innlegg i Reindriftsbladet nr. 1, 1959:
“Til disse reindriftssamer som har slik
nelende innstilling, vil jeg si at det er
pd tide at de vdkner av sin tunge
tusendrige ’tornerosesevn’ ”. Han

appellerte derfor til samling. Om dette
sier han: “Fylk dere sammen alle som
en, sd var forening kan bli levedyktig
og kan vokse seg stor og sterk for der-
ved & kan ivareta og utrette noe til fel-
les bedste innen standen og neeringen.
Vi skal ikke vente at noen andre skal
gjore det for oss, som ikke har kjenn-
skap til de problemer vi kjemper med.
Det er vi selv som vet hvor ’skoen
trykker” som skal gjore det”.

Johan Johnsen deltakelse i de ulike
organisasjoner forte til et lokalt enga-
sjement. Fra Hamarey var det ikke
uvanlig at lokale representanter fra
reindriftsmiljoet meotte pd meter i
NRL. P4 NRL’s landsmete i Bode
fremgar det at Jonas Kalstad og Jakob
Sand var sekreteerer. Og som repre-
sentant til metet i Nordisk Samerads
konferanse i Enare samme ar ble Nils
Kalstad  fra  Hamarey  valgt.
Etter Johan Johnsens ded ble derfor
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dette engasjementet fort videre av
andre fra regionen.

Johan Johnsen var sterkt engasjert i
arbeidet med reindriftsneeringen. I
nekrologen etter Johan Johnsen i Rein-
driftsbladet fra mars 1960 fremheves
hans dpne blikk for alt som gagnet
reindriftsneeringen. Til slutt i denne
nekrologen heter det: “La oss takke
Johan Johnsen for hans innsats og eere
hans minne ved & fore hans arbeid
videre og slutte opp om den organisa-
sjon han s& som middel til & heve rein-
driftssamenes materielle og sosiale
niva”.

Johan Johnsen arbeidet med reindrift hele sitt liv.
FoTo: ODDMUND PAULSEN. © ARRAN.

Oddmund Andersen: “Johan Johnsen — same njunnjusj”

Johan Johnsen Vaddnemfuolkes, Sigrid Steinfjellajn valldum lij bdndor ja alloniehkke Kjeldarbakkenis Fuolddn. San val-
ljiduvaj Norgga Boazudoallu Riikasearvi (NBR) interimstivrraj jagen 1947. Mafifiela, jagen 1948 vuododuvdj NBRa, ja dal-
loj stivrradjrrasin vélljiduvdj. San lij NBRa djrrasin gitta 1955 jage radjdj. Jagen 1958 vélljiduvdj njunnjusattjan NBRan
Anton Lifjella mafifiela, valla s&n ij lim guhkijt njunnjusattjan, jamij tjavtjan 1959.

Johan Johnsen lij ddjmalasj aj ietjd sdme siebrijn. Vélljiduvdj Sdmi Seer’via stivrraj jagen 1953. Siebrre aktijvalattjat bargaj
nuorttarijkalasj sdime aktisasjbargo 4vdés. Seemmi jage dsaduvaj nuorttarijkalasj simekonferanssa Jahkdmahken. Danna
vélljiduvéj stivrra mij oattjoj fdmov Nuorttarijkaj Sémerddev vuododit. Johan Johnsen dan stivrraj valljiduvéj, ja adasis
vas valljiduvéj jagen 1956 g& Nuorttarijkaj Sdmerdde Karédsjagadn vuododuvaj. San lij stivrradjrrasin gitta konferdnssej
Andrin jagen 1959.

Johan Johnsen lij duosstelis &vdastiddje same dssjij hdrrdj. Suv berustibme ittjij dassju vatte sunji stivrrasajijt duon dén

same siebren. S&n bavtij aj bdjkdlasj berustimev sdme dssjij hdrrdj, nav véj sdme ietjas guovlos duon dan NBRa tjahkani-
mijn oassalasstin. Johan Johnsen jamij g4 lij eelov tjoahkkimin tjavtjan 1959.
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"Vi flytter ikke"! Musken 1950-2000

Den veilpse bygda Musken i Hellemofjorden har en befolkning med stor overvekt av samer.
Stedet ligger ved fjorden i en mektig natur. Kommer du dit, er det roen og freden som sldar deg.
Stedets historie er derimot ikke bare preget av ro og fred, men av en rekke aksjoner og oppror

for d bevare bosettingen.
BjoRrRG EVJEN

Musken og
fraflyttingspolitikken,
1950-1965

Sven Roald Nyste (1982) har sett neer-
mere pd utflyttinga fra Hellemo-fjor-
den. Han fant at folketallet sank med
40%, 66 personer, i drene 1956-1962.
Nysto hevder at utflyttinga fra Helle-
mofjorden var et resultat av overbe-
folkning. Hellemofjorden kunne ikke
fo flere, og en rekke unge familier sa
seg nedt til & flytte ut. I folge Nysto
var det tidligere en etnisk barriere
som hadde holdt folk i ro i fjorden.
Flytting var det samme som 4 sla seg
ned sammen med bumenn. Dette var
begynnelsen pa ei utflytting som har
pagatt helt opp til 1990-tallet, en flyt-
ting ut fra fjordene og til mer sentrale
tettsteder. I grove trekk vil det si en
flytting fra omrdder dominert av den
samiske befolkningen til omrdder
dominert av en norsk befolkning.

De som flyttet ut etter 1952 kunne
fa offentlige fraflyttingsbidrag. De ble
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ikke gitt vilkarlig og uten gjenytelser,
men var satt inn i et sett med regler og
forordninger. Dette fikk en viss betyd-
ning i det lulesamiske omradet. Vi
skal derfor se neermere pa saken.

Stedene der folk fikk stette til a
flytte fra, ble kalt "utveer". Begrepet
avspeiler at det var ute pa kysten sys-
temet startet, med flytting fra veerene
pa yttersida, til tettsteder lengere inn.
Steder som fikk denne betegnelsen
var steder med fd innbyggere, som &
isolert til og som manglet de fleste
godene folk ellers fikk tilgang til, slik
som havn. Det var tverrpolitisk enig-
het p4 nasjonalt politisk nivd om at
forholdene i utveerene var vanskelige,
og at det ville koste minst at staten ga
stotte til flytting heller enn & bygge ut
velferdsgoder som vann, vei og elek-
trisitet pa stedet. Ved a flytte til mer
sentrale strek ville forholdene bli mer
lik for alle, ble det videre argumentert
med.

Ei viktig side ved denne ordninga
var at hvis et sted var blitt definert
som fraflyttingssted, gikk ikke det
offentlige inn senere med investering-
er. Dersom noen familier ikke ville
flytte fra et slikt sted, kunne de ikke

vente seg okonomisk stotte fra det
offentlige til vann, vei eller strom.

I Tysfjord ble etterhvert en rekke
steder foreslatt som fraflyttingssted:
Borg, Furulund, Garvanes, Gressvik,
Hellemobotn, Kjelkvik, Kjerrvika,
Kjeer vestre, Leirelv, Nordbukt, Pal-
Sommerset, Solbakken, Temmervik,
Tornes, Vasja, Vika og Musken.

Uradighetserklaringer

Flyttebidragene ble gitt pa visse vil-
kér, blant annet kunne familiene ikke
fritt flytte tilbake. Eiendommen fikk
en sdkalt urddighetserkleering, som
innebar at eierne ikke kunne rade fritt
over eiendommen de hadde forlatt.
Boligen kunne for eksempel ikke
benyttes som helarsbolig. Hvis dette
ikke ble fulgt, matte hele tilskuddet
tilbakebetales. Videre kunne ikke
boretten overferes til andre, og even-
tuelle hus pa eiendommen kunne ikke
selges eller overdras til annet formal
enn til nedriving. Departementet
kunne derimot samtykke til annet for-
mal etter sgknad.
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Mange onsket ikke & flytte ut av
fjordene i Tysfjord, og sekte i stedet
lan til & forbedre boligen der de allere-
de bodde. Det skjedde i Musken.

7.mars 1960 skrev daveerende sko-
ledirekter i Nordland, Olav Nyaas, til
Tysfjord formannskap der han opp-
fordret kommunen om & f& utarbeidet
en rapport om forholdene i Hellemo-
fjorden. Hensikten var & finne ut i
hvilken grad man kunne regne med
fortsatt bosetting i fjorden, og om
kommunen skulle satse pa utbygging
av skolen og internatet i Musken, eller
om stedet skulle defineres som fraflyt-
tingssted. Nyaas, som tidligere hadde
veert leerer i Tysfjord, blant annet i
Hellemofjorden, skisserte hva rappor-

ten burde inneholde, bosettingsmen-
ster, neeringsliv og sosiale forhold.

Tysfjord kommune gikk inn for at
en slik rapport ble skrevet. I den for-
bindelse ble det avgjort at den statlige
bevilgningen til utbedring av boliger i
Hellemofjorden skulle holdes tilbake
til sd lenge, noe kommunen fikk
gjennomslag for i departementet. De
som hadde sgkt om 14n for & utbedre
boligen, métte vente.

Rapporten, som var ferdig i 1962,
konkluderte blant annet med at det i
Hellemofjorden var "urimelige dérlige
sosiale og skonomiske vilkdr om man
bedemmer dem péd bakgrunn av de
krav som stilles i et velferdssamfunn".
Dette er en viktig formulering. Ut fra

Mdsske/Musken er ei veilgs bygd, og derfor avhengig av bdtskyss. Bildet viser lokalbdten
“Hullpy” i Mdsske/Musken i 1980. FOTO: FOTOGRAF UKJENT. ARRAN FOTOARKIV.
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dette var samtidas nye krav til velferd
det viktigste, ikke hvilke forhold
befolkninga hadde levd under og
klart seg med i en arrekke. Den nye
tida og de nye kravene hadde nadd
Tysfjord. I rapporten ble det pekt pa
lav inntekt, avhengighet av sosialom-
sorg, hey dedelighet og darlige bofor-
hold. I 1962 var det fortsatt to familier
som bodde i gamme. Dessuten var det
dérlige kommunikasjoner og behov
for skoleutbygging. Ut fra de karrige
naturforholdene kunne man heller
ikke forvente at forholdene endret
seg. Utvalget anbefalte utflytting.

Rapporten har sine svakheter, ikke
minst et noe negativt utgangspunkt.
Et eksempel kan vise dette. I omtale
av boforholdene blir det hevdet at "de
fleste boligene - ca. halvparten - m4
betegnes som hoyst utilfredsstillende i
sammenligning med den boligstan-
dard som ellers er vanlig i distriktet."
Dette skulle ogsd bety at den andre
halvdelen ikke hadde s& darlige
boforhold, men dette ble ikke nevnt.
Her ble det videre pekt pd at ingen av
de i alt 34 boligene hadde WC, og at
bare sju boliger hadde innlagt vann. I
1960 var det 795 boliger i kommunen,
av disse hadde 502 hverken bad eller
WC, 209 boliger manglet i tillegg inn-
lagt vann. Selv om forholdene i Helle-
mofjorden var darlige, var de ikke
enestdende i kommunen. Det var tro-
lig av politisk interesse & framstille
forholdene slik at det ble lettere & f&
statlig stotte. I det at staten gikk aktivt
inn i samfunnsplanlegginga 1a det
ogsd at myndighetene hadde behov
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1bboluokta/Tgmmervik var blant de foresldtte fraflytiningsstedene. I motsetning til
Masske/Musken ble Ibboluokta/Tgmmervik lagt gde.
Foro: LARS B@GRGE H. MYKLEVOLD. © ArraN

for innspill om hvor behovene for
hjelp 13. Det ga ikke rom for & trekke
fram det positive.

Musken far stroket
fraflyttingsstempelet!

Det har veert droftet i hvilken grad
fraflyttinga ble gjennomfert ut fra et
onske om flytting. Ottar Brox (1984)
har tatt sterk avstand fra ei framstil-
ling som gar pa at folk flyttet til tett-
steder fordi det var noe de ville. Det
var ikke ensket om tilgang til for-
bruksgoder og materiell velstand som

18

1a bak. Brox hevder at muligheten for
arbeid og inntekt var det viktigste.
Andre har hevdet at man ikke m4 se
bort fra at ensket om servicemulighe-
ter og velferd i stadig ekende grad
fikk en plass i den enkeltes liv. Ung-
dommens utferdstrang, ensket om a
veaere "der det skjer noe" ma ogsa sees
som argument for flytting. Nér s& sta-
ten i tillegg bidro ekonomisk, kan det
hele ha bidratt til at ensket om flytting
ble vekket.

Fra samisk side i Tysfjord ble det
hevdet at det ikke var snakk om et
onske om & flytte fra Hellemofjorden.
Det var i stedet en planlagt tvangsflyt-
ting fra kommunens side. At bofor-

holdene var dérlige ble delvis forklart
ved at kommunen jo i 1960 hadde
stoppet tilskudd til utbedring eller
bygging av boliger. "Vi ma tilbake til
vare forfedres metoder og bygge jord-
hytter hvis vi skal bedre vare boligfor-
hold," ble det hevdet i et skriv fra
samene i Hellemofjorden til Kirke- og
Arbeidsdepartementet. De hevdet
videre at det var uforsvarlig a flytte
befolkningen ut av fjorden nér det
ikke fantes bedre forhold ellers innen
kommunen. Oppsitterne i Hellemo-
fjorden foreslo at staten i stedet for &
stotte utflytting, heller skulle bidra til
at det ble veiforbindelse Musken-Hel-
landsberg, at omradet fikk elektrisk
strom og at det ble bygget et ishus i
Musken. Det var godt fiske i fjorden,
men langt til nermeste fiskeoppkjo-
per. Brevet var vedlagt et opprop
underskrevet av de fleste innbyggerne
i fjorden om at de ikke hadde planer
om 4 flytte fra boplassene sine.

Henvendelsen forte fram, og i mai
1965  anbefalte Kommunal- og
Arbeidsdepartementet at kortsiktige
investeringer i Hellemofjorden ikke
lengre skulle holdes tilbake. Folket i
Musken hadde klart det kunststykket
a fatt fjernet fraflyttingsstempelet fra
hjemstedet. Det ble helt avgjorende
for stedets framtid. Elevheim, skole og
nye boliger kunne nd settes opp, og
samme ar fikk de strom fra et aggre-
gat. Det skulle enda ga noen ar for de
ble tilknyttet kraftnettet. Den veilase
samiske bygda hadde klart & sta imot
presset, for denne gang.
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Musken 1970-1980 -
boforhold i fokus

Rundt 1970 kom det flere tiltak for &
bedre boforholdene spesielt for den
samiske delen av befolkninga. Presset
pa boligene i Hellemofjorden var fort-
satt stort. I folge en undersokelse av
professor Vilhelm Aubert og Lina
Homme (1970) forte dette til at det
sosiale nettverket ble tett og sterkt:
"Hverdagslivet i fjorden er preget av
at folk er tilfreds og har det bra, med
en sterk samheorighet. Dette sldr en
bespkende vel sd mye som fattigdom-
men, selv om den er lett synlig.”

Det er klart at ennd i 1970 levde
mange under ddrlige forhold, bade i
Hellemofjorden og ellers rundt i kom-
munen. I Fuglfjorden fantes en bolig-
gamme helt fram til 1972. Der bodde
Ivar i Fuglfjorden, Lattevuodna-levar.
En annen bolig-gamme ble brukt pa
Hellandsberg til ut pa 1960-tallet.
Mange hus var dérlig vedlikeholdt,
andre var ikke gjort ferdig, men stod
ar etter ar uten & bli ferdigstilt. Det er
videre klart at dette ikke bare gjaldt
den samiske delen av befolkningen.
Men oppmerksomheten ble etter hvert
spesielt rettet mot samene, og de dar-
lige forholdene ble brukt som argu-
ment for a skaffe dem gkonomisk stot-
te for & bedre forholdene.

I et brev av 11.august 1967 til Kom-
munaldepartementet ble det pekt pa
de mangelfulle boforholdene i kom-
munen. Det foreslo at det ble laget en
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“Vi md tilbake til vare forfedres metoder og bygge jordhytter hvis vi skal bedre vére bolig-

Jorhold”. Gammetuft i Mdsske/Musken.

FoTto: LARS BGrRGE H. MYKLEVOLD. © ARrRAN

analyse av boligsituasjonen. Da dette
ville ta lang tid, bevilget myndighe-
tene i mellomtiden ekstra midler til
utbedring av boforholdene i samedis-
trikter i de tre nordligste fylkene. I
Nordland gikk tilbudet til kommune-
ne Grane, Hattfjelldal, Vefsn, Hemnes,
Rana, Saltdal, Fauske, Searfold,
Hamaroy, Tysfjord, Ballangen, Nar-
vik, Evenes og Ledingen.

Statens innsats hadde altsa endret
seg fra 4 stotte en total utflytting fra
Hellemofjorden, til & yte gkonomiske
bidrag til & utbedre boligene i det
samme omradet, ikke minst som folge
av tilbakemeldinger fra det samiske

miljoet. Statens nye tiltak var gledelig,
men saken viste seg & ha flere sider.
Tilskuddene til de samiske distriktene
1a langt over det som ble gitt til repa-
rasjon av eldre boliger generelt. I 1976
var for eksempel den gvre grensen for
tilskudd pa kr.15.000 for samer mens
ikke-samer kunne sgke om opptil
kr.8.000.

I Finnmark ble fokus satt pd bofor-
holdene i flyttsamemilje. Utredninger,
rapporter og befaringer overbeviste
myndighetene om at skonomiske stot-
teordninger matte settes inn. I 1969
startet sa et reparasjons- og nybyg-
gingsprogram for Tana, Nessby, Kara-
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sjok og Kautokeino.

Leder for Institutt for anvendt sosi-
alvitenskaplig forskning, Per Mathie-
sen, hadde utfert undersgkelser
omkring boforholdene i Indre Finn-
mark. I en rapport til Kommunalde-
partementet 12.november 1969, anbe-
falte han at boligaksjonen bare métte
gjennomfores dersom den var del av
en helhetlig politikk overfor samene i
hele Nord-Norge (Mathisen 1974).
Radet ble ikke tatt til folge.

P4 linje med det som var vedtatt i
Kautokeineo, gikk ogsd kommunesty-
ret i Tysfjord inn for at det métte utar-
beides en analyse av boforholdene i
den samiske delen av befolkningen.
Kommunen hadde tilsatt en sosialse-
kreteer, Per Arne Porsanger, som kjen-
te forholdene i Finnmark, og som
argumenterte for at Tysfjord matte fa
tiltak pa linje med det nordligste fyl-
ket. For & skaffe grunnlagsmateriale
for eventuelle tiltak avgjorde kommu-
nestyret i september 1970 at det skulle
foretas en omfattende boligunderse-
kelse for & avgjore hvem som hadde
behov for stotte. Lina Homme, forsker
ved Institutt for samfunnsforskning,
Oslo, ble kontaktet.

Homme (1970) skriver: "Jeg fikk en
oversikt av sosialsjefen over alle hus
der hovedpersonen var same og hvor
det var segkt om reparasjonsbidrag.
Dessuten tok jeg med noen hus som
jeg visste var bebodd av samer. Av de
siste var det noen som ikke eonsket
husene sine undersgkt. De ville sjol
klare utgiftene til huset."
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Forskere stotter
Musken

Det var ingen tilfeldighet at Lina
Homme ble bedt om & foreta den
omfattende boligundersekelsen. Hun
hadde tidligere arbeidet for professor
Vilhelm Aubert i hans store prosjekt
om isolasjon og integrasjon, et pro-
sjekt som i utgangspunktet ikke had-
de noe med de kommunale myndig-
hetene & gjore. Det fortelles at &rsaken
til at Tysfjord kom med i prosjektet
var Auberts interesse for fjellklatring.
Pa tur fra Sverige til Stetinden kom
han innom Hellemofjorden, og mente
stedene der var godt egnet til isola-
sjonsprosjektet. Helgoy i Troms var
ogsd med. Lina Homme ble engasjert
til 4 gjore feltarbeidet i Tysfjord.

Ei av problemstillingene i prosjek-
tet var nettopp & studere hvordan en
nasjons offentlige apparat virket helt
ut i de mest geografisk isolerte omra-
dene. I folge Aubert stod Hellemofjor-
dens innbyggere overfor valget om
enten 4 bevare samfunnene de bodde
i, og dermed veere fattige, eller & veere
med pa fremskrittet, og dermed flytte
ut av fjorden (Aubert og Homme
1970).

Da folk i Musken fikk stroket fra-
flyttingsstempelet, ble de stottet og
oppmuntret av forskerne. Dette ble en
hard nett & svelge for kommunen. I
vedtaket fra kommunestyret ble insti-
tuttet oppfordret til & snarest mulig
stoppe "den politiske virksomheten".

Kommunen etterlyste ogsd rapporter
om hva forskerne egentlig drev pa
med i kommunen, og klaget pa at de
aldri ble informert.

Kommunens reaksjon var grunnet i
at Homme og Auberts engasjement i
det samiske samfunnet gikk langt
utover forskerrollen. Homme samlet
for eksempel inn kleer "til sine samer"
ved Institutt for Samfunnsforskning,
ISF, i Oslo, og sendte pakkene til Mus-
ken. Mikal Urheim var en av dem som
fikk en slik pakke. Det var vanskelig a
motta slik hjelp, for noen i hvert fall.
Mikal Urheim fikk en julelysoppsats,
med spillende engler.

Aubert pa sin side gikk inn med
aksjer i et entrepenorselskap, Simon
Andersen & co A/S, senere Musken
senter A/S. Her fikk samisk ungdom
arbeid og snekkeroppleering. Da
boligaksjonen startet var det tre lokale
entrepengrer som fikk oppdragene,
det ene var Simon Andersen & co, de
to andre var Brodrene Ellingsen, Drag
og Innhavet Trelast, Innhavet.

Aubert investerte ogsd i tre
pahengsmotorer til bruk for fiske og
transport i Musken. Ishuset ble ogsa
reist delvis ved hjelp av ekonomisk
stotte fra samme hold. Hensikten var
a tilfere samfunnet noe, og a vedlike-
holde det samiske. Aubert stottet ogsa
samisk ungdom som ensket & ta seg
utdannelse.
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Tysfjord kommer med
i boligaksjonen

Norsk samerdds kontorleder var
pabefaring i Tysfjord 8.-9. juni 1971. 1
rapporten heter det:
"Jeg hadde ikke trodd at de sosiale
forhold, ikke minst boligforholdene
blant samene i de omrddene som ble
befart virkelig var sd darlige som de
sa ut til & veere. De fleste hus s& ut til &
veere halvferdige, dels overbefolket og
darlige saniteere forhold. Men dette er
tross alt noe jeg gar ut fra myndighe-
tene na vil sette alt inn pa & fa rettet
hurtigst mulig."

Under stortingsbehandlinga
15januar 1971 av St.meld. nr.99 (1969-
70) om boligtiltakene i indre Finn-
mark, ble en geografisk utvidelse av
denne aksjonen tatt opp av flere
talere. Det var spesielt Tysfjord som
ble nevnt, men ogsa Porsanger og
deler av andre kommuner i Nord-

Dlauct

NORDKALOT
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23. juni 1972 7. drgang

Musken skole ma
~ utbygges

_Utsettelsen av saken om bygging av barneskole i Musken
er dypt beklagelig. Av helsemessige grunner ser vi oss
ngdt til 4 holde vire barn borte fra det gamle skolehuset
streiken settes i verk neste skoleir, heter det i tele -
grammet som foreldrene i Musken sendte til Tysfjord
kommunestyre. Saken foreld ikke som sak pi kartet,men
ble likevel berprt.

Det er rimelig at Musken skolekrets ni reagerer - det
vil veere mere enn urimelig om kretsen blir nedlagt, wan-
sett.elevtallet, og det vil ogsd vere uklokt ikke & bygge
den planlagte skolen etter de planer som er vedtatt. Nar
det kommer til stykke, er stedet i vekst - selvom de fak-

Troms og Finnmark. Tysfjord kom
med.

Aksjonen ble sett som et gode som
flere ville ta del i. Hamarey kommune
ba i brev til Kommunaldepartementet
av 13.juli 1972 om & bli inkludert i
aksjonen. I Hamargy kom foresporse-
len via Hamarey sameforening. Her
kan nevnes at da henvendelsen forst
kom, fikk foreninga brev fra kommu-
nen der det het: "Da jeg (= ansatt i
kommunen) ikke sitter inne med
kjennskap til samebefolkningen i
Hamaroy ber jeg om opplysninger fra
Dem." Norsk samerdd tok opp saken,
og hevdet at Hamareoy og ogséd Ser-
fold matte komme med, men saken
ble avvist.

Aksjonen varte i dtte ar i Tysfjord,
fra 1971 til 1979. I Finnmark fortsatte
den helt til i 1987

For & komme i betraktning for til-
skudd var det ikke nok at boligen tid-
ligere var vurdert 4 veere darlig. I til-
legg skulle det utarbeides sosialrap-

Fortvilelse og frustrasjon

ved Musken skole

Skolen ¢ Mdsske/Musken har ofte veert i medias fokus. Til venstre et oppslag fra Bladet
Nordkalott 23.juni 1972. Til hgyre fra Avisa Nordland 26.november 2003.
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porter, og ut fra disse skulle priorite-
ringen skje. Alle rapportene som ble
skrevet pa 1960- og 1970-tallet, de fles-
te er klausulerte, gir et bilde av at det
ikke var mange sider ved privatlivet i
den samiske befolkningen som ikke
skulle fram. Det viser ogsad en enesta-
ende tdlmodighet fra dem som gang
pa gang fikk gjester som stilte de mest
inngdende spersmadl. Svarte du galt
kunne en hel enebolig forsvinne i det
bla. Det ble i alles interesse & fokusere
pa problemene, da ble tilgangen pa
godene i velferdssamfunnet lettere til-
giengelig.

Ikke alle som sokte ble satt pa prio-
ritert liste og fikk hjelp. Lina Homme
besgkte 65 husstander, og konkluder-
te med at de aller fleste trengte hjelp
til ny bolig. Kommunen hadde i alt 67
saker i forbindelse med boligaksjonen.
Fem familier kontaktet kommunen og
meldte at de ikke ville ta i mot stotte.

Den gkonomiske stotten var et ren-
te og avdragsfritt 1dn som dekket en
storre eller mindre del av det totale
lanet alt etter hvilken ekonomisk situ-
asjon husbyggeren var i. Det fulgte
heftelser ved lénene. De nye eierne
kunne ikke fritt leie ut hele eller deler
av husene, og ikke selge uten at de
bevilgende myndighetene hadde god-
kjent kjopet. En ny eier fikk heller
ikke uten videre overta det opprinne-
lige lanet. Etter et visst antall ar falt
heftelsene bort.

Det er vanskelig & finne det eksakte
antall personer som fikk hjelp under
boligaksjonen. I noen kilder stir det
42, i andre 38 eller 35. Halvparten var
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familier, halvparten enslige, kvinner
som menn. De fleste fikk hjelp til
nybygg eller reparasjoner pa stedet,
20 av 35. De fleste bodde i Musken, pa
Drag eller Hellandsberg. De resteren-
de 15 flyttet i all hovedsak til Drag,
Storjord og Musken. Musken var blitt
et sted med tilflytting stottet av myn-
dighetene.

Musken 1980-1990
- aksjoner for
arbeidsplasser

Rundt 1980 foregikk det ogsd en
"kamp" for neeringsmessig utvikling i
Hellemofjorden. Dette var ingen
avgrenset aksjon med utgangspunkt i
en konkret bedrift. Her var det snakk
om en kamp over lengre tid for &
utvikle og styrke neeringer som kunne
sikre arbeid og bosetting i Musken
forst og fremst.

11981 bodde det rundt 30 familier i
Hellemofjorden. De fleste hadde sau
som en del av kombinasjonsnaeringer.
I et innlegg i Tysfjordnytt (des.1981)
het det at jorda var karrig, men at vei
ville dpne for nye arealer. Vei var et
krav, fiskebruk et annet. Uten fiske-
bruk ville ikke de som drev med fiske
i apne bater ha leveringsmuligheter:
"Det er godt & bo i dette samfunnet. Vi
onsker & fortsette med det. Og vi inn-
ser at skal vi kunne gjore det i framti-
da ma vi utnytte alle kombinasjoner
og muligheter for neeringsvirksomhet
i Hellemofjorden. Det er urett & si at
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ikke vi — som andre lokalsamfunn —
trenger bistand."

Skulle neeringslivet i Musken stot-
tes, matte det veere som ekonomisk
stotte til kombinasjonsnaeringer av et
eller annet slag, helst innen primeer-
naeringene. Myndighetenes neerings-
politikk i etterkrigstida gikk ut pa &
komme vekk fra kombinasjonene og
over til ei spesialisering innen ett
yrke. Med 1980-tallets 4pning for mar-
kedskreftenes styring, ble de tradisjo-
nelle kombinasjonsneeringene om
mulig enda mer pa sidelinja. Men na
handlet stotten til neeringene i Mus-
ken ikke forst og fremst om lennsom-
het, men heller om & bevare bosetting-
en i omradet, ei samisk bosetting.

Noe var gjort lokalt. Tiltaksnemnda
i kommunen ga ekonomisk stette til
Hellemofjorden, men det var langt fra
tilstrekkelig. Befolkningen tok selv
fatt i saken. I 1975 hadde Hellemo fis-
karlag i samarbeid med kommunen
fort opp et mindre mottaksanlegg for
fisk i Musken og rustet opp kaia. Det
var en begynnelse. I desember 1976
ble det holdt konstituerende general-
forsamling i A/S Musken. Selskapets
formdl var & fremme neeringslivet i
Musken. De tre storste aksjonaerene
var Simon Andersen, professor Vil-
helm Aubert og Mikal Urheim. I det
forste styret satt Simon Andersen,
Kare Amundsen og Mikal Urheim.

Fiskerincering har alltid vert en viktig del av virksomheten i Mdsske/Musken.
Foto: LARS BERGE H. MYKLEVOLD. © ARRAN
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I september 1978 ble Muskenpla-
nen presenteret. Bak planen stod kom-
munen, fylkets neeringsavdeling og
Muskens innbyggere. Fiskehjeller, vei-
er, grendehus og sjarkprogram var
prioriterte oppgaver. Samme ar ble
Muskensenteret A/S stiftet. Selskapet
finansierte kjop av en sterre fiskebat,
M/K Varen, den sterste og mest
moderne fiskebdten i kommunen.
Dessverre ble oppsvinget i fisket ikke
slik som forventet. P& grunn av uhel-
dige omstendigheter; dérlig fiske og
havari, kom selskapet i okonomiske
vansker og mistet baten. Muskensen-
teret A/S eksisterer i dag, men er ikke
i aktivitet.

To ar senere var Hellemofjorden, i
folge en rapport fra lokalutvalget fra
1980, preget av amper stemning fordi
det fortsatt ikke var opprettet flere
levedyktige arbeidsplasser. Stedet
manglet et servicebygg der det skulle
etableres et fiskemottak og ei kai,
lagerbygg, butikk, verksted, posttje-
nester og et kontor for sosiale tjenes-
ter.

11980 var det kommet i gang orga-
nisert mottak pa fiskebruket. Det ble
produsert torrfisk. Mottaket blomstret
okonomisk i 1980 og 1981. Men bruket
kunne ikke ta i mot sei og uer fra det
rike sommerfisket, pa grunn av mak-
ketida. Anlegget var lite, og for dérlig
utrustet. Lesningen ble som fer; samle
fangsten og fore den til Korsnes.

I august 1981 ble derfor behovet for
tilskudd til stette for neeringslivet i
fjorden satt pd dagsorden igjen.
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Hellemo inn pa
statsbudsjettet i 1983

Fra statens side ble det bevilget midler
til formdl som skulle styrke samisk
identitet, sprak og kultur. Dette var i
forste rekke rettet mot indre Finn-
mark. Flere samiske kjerneomrader
hadde behov for tilsvarende tiltak, og
i 1982 ble Norsk Samerdd bedt om &
velge ut to nye distrikt. Det stod da
mellom Kokelv, Indre Kafjord, Veid-
nes og Hellmo-omrddet. Samerddet
valgte de to sistnevnte, og pa det fol-
gende statsbudsjettet ble det satt av
henholdsvis kr.300.000 og kr.500.000.
Midlene skulle nyttes til styrking av
nye tiltak, f.eks oppdrettsanlegg, og
andre tiltak innen fiske og jordbruk.

Det kom inn seknader om tiltak for
mer enn ti ganger det belopet som var
bevilget. Det var sgknader innen fiske
og jordbruk, men ogsa til oppstart av
reindrift, duodje-verksted, snekker-
verksted, elveforebygging og sprak-
studier. Seknadene viser stor kreati-
vitet i befolkninga, men ogsd at beho-
vet for egenkapital var stort.

Bare fastboende i Hellmofjorden
ble vurdert som relevante sgkere, slik
at for eksempel Drag falt utenfor. Det-
te ble foreslatt pa et folkemote i Mus-
ken 26.mars 1983, og departementet
valgte & folge forslaget. Det eneste
unntaket var Mikand regnskap og ser-
vicekontor pa Drag, ved Filip Mik-
kelsen og Kurt Tore Andersen, der
mange av sgknadene ble gjennomgatt

og formulert for de ble sendt til depar-
tementet. Departementet pd sin side
gikk neye gjennom seknadene. Seker-
ne ble vurdert ut fra arbeidsdyktighet,
alder, erfaring, om de hadde familie,
var gift og hadde barn. Ei kommunal
gruppe uttalte seg til slutt om depar-
tementets prioriteringer. Av 42 sgkere
var det bare 13 som fikk tilskudd. Av
de 13 tilskuddene gikk seks til bat og
bruk, tre til kjop eller stell av traktorer
og fire til diverse. Fiskemottaket fikk
stotte. I 1984 og 1985 ble midlene fra
departementet viderefort, begge drene
var det 16 som fikk innvilget sine sok-
nader om stotte.

I et brev fra Tysfjord kommune til
departementet i 1985 het det at kom-
munen nd hadde bevilget sin andel av
kostnader til for-prosjektering av til-
tak som skulle sikre arbeidsplasser i
Musken, til dagligvaretilbud, kai og
fiskemottak.

Kampen for arbeidsplasser i Hell-
mofjorden var ikke avsluttet. Kanskje
med unntak av de offentlige stilling-
ene i tilknytning til skolen, var usik-
kerheten en permanent faktor. Lite
konkret hadde kommet ut av alle tilta-
kene og rapportene nevnt over. I et
intervju i avisa Nordlandsposten inn-
rommet ordferer Ivar Jakobsen at
kommunen ikke hadde gjort nok i
Musken: "Det er gjort en god del kom-
munale investeringer i Musken, for
eksempel vannverket, men det er gjort
lite for neeringsvirksomhet. Vi har
kanskje ikke veert flinke nok."
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Bygda Musken kan
bli avertert til salgs

Avisoppslag fra Fremover 7.desember
1995 der innbyggerne i Mdsske/Musken
truet med G avertere bygda til salgs.

1995, Musken til
salgs?

11995 toppet det hele seg. Innbygger-
ne i Musken truet med 4 averterte seg
selv til salgs. I media kom overskrifter
som "Musken seigpines til dede", og
"Bygda Musken kan bli avertert til
salgs".

Innbyggerne i Musken hadde gétt
lei av & vente pa tiltak utenfra. N&
grep de selv fatt i saken. I folge rektor
Paul Geelok stod de samlet bak et krav
om grendesenter, opprustning av
veien, bedre hurtigbat-tilbud, opprett-
holdelse av post og butikk, samt flere
kommunale boliger. "Vi blir mett med
stor forstdelse rundt omkring, men
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forstdelse er lite 4 leve av i lengden”,
uttalte Geelok. De 60 fastboende had-
de ogsé dreftet kollektiv utflytting, og
regnet ut at det ville koste samfunnet
rundt 59 millioner, i tillegg til de sosi-
ale kostnadene. Investeringene som
var nedvendige i Musken var bereg-
net til ca 30 millioner.

Igjen grep befolkningen til utradi-
sjonelle losninger. Det ble sgkt audi-
ens hos kongen for 4 legge fram
saken. Det gikk i orden. Peder Peder-
sen, Mikkel-Petter som han het lokalt,
ble valgt til & representere innbygger-
ne i Musken. Han var tidligere gren-
selos, fiskerbonde, en av de eldste i
bygda og han var same med darlige
norskkunnskaper. I februar 1996 met-
te han kongen pa slottet. Paul Gaelok
var med som tolk. Gaven til kongen
var ei batte med salt uer.

En folge av audiensen var at i april
samme ar troppet et 30-talls hoytsta-
ende byrdkrater, politikere og
neeringslivstopper opp i Musken péa
ide-dugnad. Hellemo lokalutvalg Ia
fram en storre utredning; "Utviklings-
plan for & sikre bosettingen i Hellemo-
fjorden. Planforutsetninger. Beskri-
velser, prinsipper, mal og argumenta-

Forfatteren

sjon". Ut fra neeringsmessige forhold
var denne planen en fortsettelse av
tidligere planer. Her het det igjen at
innen primeerneeringene ma det leg-
ges til rette for kombinasjonsneering-
er, ogsa med duodje, veier mé bygges,
fiskemottaket ma opprustes og dag-
ligvarebutikken ma sikres. I 1996 kom
Utviklingsplan for Hellemofjorden.
For & lgse problemene med & skaffe
arbeidsplasser ble velkjente saker
trukket fram: bygging av vei, etablere
et grendesenter, sikre drift av butik-
ken, fiskerihavn. Fra statens side ble
det bevilget tre millioner kroner pa a
redde Musken. Det ble dessuten opp-
rettet en todring konsulentstilling som
skulle folge opp og koordinere plan-
utkastet. Rektor ved skolen, Paul
Geelok, ble tilsatt, ansatt av kommu-
nen, fylkeskommunen og Sametinget.
Musken var igjen kommet over knei-
ken ved hjelp av pdgangsmot og stor
tro pa at stedet hadde ei framtid.

Musken er i dag et levende samisk
og norsk samfunn, men samtidig er
stedet gjennom sine aksjoneringer og
politiske kunstgrep, blitt viktig som
symbol og identitetsfaktor for hele det
lulesamiske samfunn.

Bjorg Evjen (f. 1952) er fra Sulitjelma. Hun har doktorgrad i historie fra Universitetet i

Tromse. Hun har tidligere arbeidet med polar-, industri- og kvinnehistorie. Hun har

ogsa skrevet bygdebeker for Tysfjord, og er na i gang med bygdebokprosjekt for Fauske.

Adresse: Samfunnsvitenskapelig fakultet, Institutt for historie, Universitetet i Tromsg,

9037 Tromsg. E-post: bjorge@sv.uit.no
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Mikkel-Petter hos Kongen.
Forto: © @yvIND A. OLSEN.
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Bjorg Evjen: “Ep jéhtta!” Mdsske 1950 — 2000

Rahtedis sijdan Mésken Oarjjevuonan
li stuordmus oasse drrojs same. Mds-
ske le uddni ielle sime ja vuodna-
sebrudak, ja le ietjas aksjavnéj ja poli-
tihkalasj ddjmaj d&bddomeerkkan ja
identitehttafaktorin  sjaddam  alles
julevsdme guovlluj.

Ulmusjlahko Oarjjevuonan binnoj
40% jagijn 1956-1962. Dat lij alggo
sirddemij mij vib4j gitta 1990-1ahkuj.
Ulmutja jéhtin vuonajs gannd stuord-
mus oasse lidjin sdme guovddsj guov-
lojda, béjkijda ganna stuordmus oasse
dlmmugis lidjin latte.

Masske sirddemguovllon sjattaj, ja
1952 jages almulasj sirddemdoarjja
mavseduvdj ulmutjijda gudi guovddsj
guovlojda jdhtin. Sirddemmeerkka aj
vajkkudij Maskega ettjin lanav oattjo
gadijt buoredittjat.

Sdme aksjavnnd sirddemguovllo-
merkav gddodij ja departemennta
mierredij ettjin dasti galga ruddjt
ganugahttet. Dan diehti lij mdhttelis
interndhtav ja skavlav tsieggit.

Jage 1970 birrusijn bahtin moadda
ddjma jdhtuj ma galggin buoredit
ulmutjij drromdilev. Suohkanstivrra
mierredij sdmij drromdille galgaj guo-
radaldduvvat. Lina Homme, guora-
dalle Oslos, bélkkiduvdj dan bargguj.

Divtasvuona suohkan oassélasstd
boligaksjavnnaj jagijn 1971-1979. Jus
ulmutja galggin darjav oadtjot, de ij
lim nuoges dassju arromdilev guora-
dallat, duodden heehttuj aj sosialalasj
raportta dagdduvvat. Birrusij 42
familja Divtasvuonan ddrjav oadtjun.

Birrusit jagen 1980 sjattaj aksjavn-
nd man ulmme lij elddusdadjmajt
Oarjjevuonan buoredit, ja stdhta bud-
sjehtas 500.000 krdvnéd Oarjjevuodnaj
juolloduvvin.

Jagen 1995 Madskega aksjoneriji ja
béjkke oasen fdladuvvd. Masske sjad-
dd stuorra mediadssjen, ja Peder
Pedersen vuolggd gandgisd guossdj.
Stdhtta juollot galmma millijavna
Maéske &vddénibmdj ja guovtejahka-
sasj konsulenntavirgge boahta jdhtuj.




Sameforeninger og samebevegelsen etter 1950

- fra aktiv politisk, til samepolitisk aktiv

Etter kommunevalget i 1949 var det flere samiske representanter 1 kommunalt styre og stell 1
Tysfjord: 1 kommunestyret satt Peder Nilsen, Musken, Benjamin Johnsen (vara), Nordbukt og
Einar Knutsen, Kjerr vestre, alle for Arbeiderpartiet. Dessuten satt Anders Mikkelsen,
Hellemobotn, 1 ligningsnemnda, 1 skolestyret Peder Mikkelsen sr., Musken, 1 fattigstyret Knut
Tommasen, Musken, og i menighetsrdadet Anders Mikkelsen, Hellemobotn. Peder Knutsen og
Peder Nilsen, begge Musken, var doms- og skjgnnsmenn. Mange av disse hadde vcert loser
under krigen. Nd brukte de sin innsats i det lokalpolitiske arbeidet.

Da Qrnulf Vorren besgkte Hellemofjorden i 1951 ble det fra samisk side hevdet at de sa det
som meget viktig d delta i det politiske liv, helst ville de ha en representant i hver nemnd, slik
at de kunne vcere med der beslutningene ble tatt. De var politisk bevisst pd hva de ville oppna.

BjoRrRG EVJEN

Politisk, men ikke
samepolitisk aktiv

Langt pa vei klarte de det. Da resulta-
tet etter kommunevalget i 1955 var
klart, var det ogsa klart at det var
samer pd nesten samtlige lister. Hva
hadde skjedd?

P& 1950-tallet var det stadig flere
som flyttet ut fra de indre fjordene.
Mange sd negativt pa denne utvik-
linga. Dersom mange nok flyttet kun-
ne skolekretsen bli lagt ned, noe som
igjen ville fore til at flere dro. De som
var igjen, ble da mer eller mindre

26

tvunget til & finne nytt bosted. Flyt-
tinga i etterkrigsdrene var delvis styrt
med ekonomisk stette fra myndighe-
tene. For & komme dette i mote, ble
det viktig & veere med der beslutning-
ene ble tatt. Det var blant annet i kom-
munestyret.

Andreas Andersen og Mikal
Urheim s& dette, og tok et initiativ for
a fa flere samer inn i kommunestyret.
Det ble gjort ved at deler av den
samiske befolkningen foretok en orga-
nisert kumulering pa listene slik at de
samiske representantene rykket opp.
Aksjonen lyktes i hoyeste grad. P4 for-
steplass pa Arbeiderpartiets liste kom
Peder Nilsen, Leirelv, nummer to fra
Hoyre ble Mikkel Knutsen, Musken,
nummer en péd Fisker og smabruker-
nes liste ble Mikal Urheim, Musken,

Sammen med Andreas Andersen tok
Mikal Urheim initiativ til kommunevalg-
aksjonen i 1955. FoTo: LARS BORGE
H. MYKLEVOLD © ARRAN
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Foruten Mikal Urheim kom disse fem hellemoingene inn i kommunestyret i 1955. Fra venstre: Mikkel Knutsen, Musken, Peder Nilsen,
Leirelv, Einar Knutsen, Kjer, John Johnsen. Pial-Sommerseth og Anders Mikkelsen, Hellemobotn.
FoTo: PRIVAT, UTLANT AV FAMILIENE.

og pa Kristelig Folkepartis liste ble
Anders  Mikkelsen, Hellemobotn,
nummer en, mens Einar Knutsen,
Kjerr, ble nummer to. I tillegg ble John
Johnsen, Pal-Sommerset, valgt inn i
kommunestyret. Med unntak av Hoy-
re og kommunistene kom samer inn
pa alle forsteplassene. Arsaken til at
Hoyre var et unntak var at hun som
stod pa ferste plass, Klara Klaeboe, ble
sett som et ekte "samemenneske", en
person med positiv og dpen holdning
til samene. Kleeboe fikk derfor stotte
fra de samiske velgerne.

Resultatet vakte oppsikt. Saken ble
faktisk lagt fram for fylkesadministra-
sjonen, og den organiserte kumule-
ringa ble gatt etter i sommene. Det
viste seg at alt hadde foregatt i hen-
hold til gjeldende lov om valg til kom-
munestyret. Valgresultatet ble god-
kjent. Samene ble imidlertid ikke i
flertall, og ingen av dem kom inn i
formannskapet.
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Den samiske delen av befolkningen
hadde ogsd i mellomkrigstida hatt
sine representanter i kommunestyret,
men aldri hadde de gétt til en samlet
aksjon slik de gjorde i 1955. Arsakene
til at det skjedde akkurat da, er mange
og sammensatte. Et viktig moment
var at det fantes et rent samisk miljo i
Hellemofjorden. I felge Mikal Urheim
hadde Musken et godt samisk miljg,
med ro til & leere noe. Samtidig var det
et marginalt omrdde. De to momen-
tene skapte "soldater" som hadde noe
a kjempe for.

En gjennomgang av sakene som ble
tatt opp i kommunestyret i denne
perioden avslorer at samene ikke kjor-
te fram egne samiskrelaterte saker.
Hensikten var heller & veere til stede
der saker ble avgjort, og serge for at
den samiske siden ved en sak ikke ble
glemt. Og sist, men ikke minst, var
hensikten & vise at ogsa samene var
mektige og kunne bruke sine mulig-
heter.

Selv om samene representerte flere
parti, stemte de likt i saker som
angikk dem selv. Dersom en sak var
vanskelig 4 enes om, trakk de seg hel-
ler tilbake og lot vararepresentanten
mote. P4 den madten beholdt de det
samiske samholdet i fjorden, og kun-
ne, i folge Mikal Urheim, overlate
vanskelige avgjorelser til "kommu-
nen":

"I kommunestyret skulle en same
gd inn for alle spknadene fra samene
uansett, i praksis alle seknadene fra
Hellemofjorden. Kunne det veere delte
meninger om en sak i heimbygda,
holdt man seg borte. Man matte ikke
risikere 4 komme i uenighet med noen
av sine egne - og da lot man heller
"ladde" - "bumannen" - avgjore saken
sa ingen hadde noe de skulle ha sagt".
(Evjen 1998)

Ved det neste kommunevalget i
1959 ble det ingen felles aksjon fra
samisk side. Det ble heller ikke arbei-
det spesielt aktivt for 4 fa inn repre-
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sentanter fra den samiske delen av
befolkningen. Bare tre samer kom inn.
Den store aksjonen var over. Men vik-
tige hendelser foregikk i det samiske
samfunnet.

Sameforeninger

Det hadde vert samiske organisasjo-
ner i Norge for andre verdenskrig,
men forst etter 1945 ble organisasjone-
ne vi kjenner i dag etablert. Norske
Reindriftssamers Landsforbund, NRL,
Norgga Boazusdpmelaccaid Riikkase-
arvi, NBR, kom i juni 1948. Pa 1950-
tallet var det endringer pa gang bade
pé norsk og nordisk niva. I Finnmark
ble det i 1953 vedtatt & opprette et
seerskilt Samisk rdd for fylkesmannen
Finnmark. Samekomiteen av 1956
gikk inn for en minoritetspolitikk der
samer skulle f& bdde ekonomisk og
sosial likestilling i storsamfunnet og
seerordninger slik at de kunne leve
videre som ei minoritetsgruppe. Nor-
disk samerad ble etablert i 1956 som
et nordisk samarbeidsorgan for samis-
ke organisasjoner. Samer i Tysfjord,
med Mikal Urheim i spissen, var med
i det som skjedde, og kunne formidle
de nye holdningene. Lederne av den
lulesamiske aksjonen i 1955 hentet
inspirasjon fra det som skjedde i den
samiske verden.

Senere kom Norske Samers Riks-
forbund, NSR, Norgga Sdmiid Riikka-
searvi. NSR, var ei landsomfattende
sameforening som ble startet heosten
1968. Samenes Landsforbund, SLF,
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Samiid Adnansearvi, ble stiftet i 1979.
Forskjellen pé de to er i grove trekk at
NSR arbeider for & markere det samis-
ke, mens SLF markerer tilhorigheten
til det norske samfunnet. Begge fikk
sine tilhengere i det lulesamiske
omradet.

Viljen til organisering pé forskjelli-
ge plan, pavirket ogsd dannelsen av ei
lokal forening. Den 20.oktober 1979
var i alt 22 personer mett fram for &
veere med pa stiftelsen av ei lulesa-
misk forening, Nuortta-Sdlto Samij

Samuel Galok gjen-

Sijdda, Nord-Salten Sameforening.
Kurt-Tore Andersen, Kjopsvik, ble
valgt til formann. Det forst styret
besto ellers av Jonas Kalstad, Hamar-
oy, Ella Nilsen, Kjopsvik, Peder Knut-
sen, Bjerkvik/Drag og Lennart Mik-
kelsen, Drag.

Foreninga var en fri og upolitisk
organisasjon, og ikke direkte tilknyttet
noen av de samiske organisasjonene
nevnt over. Hovedmalet var & verne
om lulesamisk kultur, sprak og samis-
ke interesser. I tillegg skulle den fun-
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Nuortta-Salto Samz] Sijdda/Nord-Salten Sameforening ble stiftet i 1979, og var svert
aktiv utover 1980-tallet. Fra Nordlandsposten 6.mars 1985
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gere som et kontaktorgan i forhold til
myndighetene.

I et avisintervju uttalte den nyvalg-
te formannen at foreninga stod foran
en hasteoppgave, nemlig det & gi for-
stehjelp til det lulesamiske spriket
som var i ferd med & de ut. Foreninga
onsket derfor a gi kurs til leerere i lule-
samisk og arbeide for lulesamiske
sendinger i radio.

Det var langt fra en samlet samisk
befolkning som stod bak opprettelsen
av Nord-Salten Sameforening. Det
kom ikke minst fram gjennom en rek-
ke oppslag i avisene etter at foreninga
var startet og deres arbeidsoppgaver
ble kjent, slik disse eksemplene viser.
De er skrevet av personer som ville
veere anonyme, trolig bdde samer og
bumenn:

"Tysfjordleerer av sameeett: Same-
forening hobbyklubb for rikfolk. Vi vil
veere vanlige norske borgere".

"Sameforeninga ber holde sine
moter borte fra Drag. Vi ber ikke bli
plaget av disse aktivistene. N& har de
prakket samisk pé skolebarna i Kjops-
vik og Hamarey, og Drag er vel nes-
te".

"Det forundrer oss ikke om det er
samestudentene fra Tromse og Bode
som star bak og agiterer. Det er snart
ikke fred & reise med buss eller ferje,
man herer "boris" og masse skral
allerede pa lang avstand av disse akti-
vistene". (Gjengitt i 10-4rs jubileums-
skriftet 1989)

Nord-Salten sameforening ville
ikke inn i NSR. Det hang sammen
med at NSR var dominert av medlem-
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mer fra indre Finnmark. Dominansen
kunne lett fore til at det lulesamiske
“forsvant” i det nordsamiske. Sven
Roald Nyste (1982) hevder imidlertid
at Nord Salten sameforening ikke ble
med i NSR pa grunn av rad fra predi-
kantene. Ogsa aktive samepolitikere
gikk pd samling og ble pavirket av
dem. De religiose lederne i Tysfjord,
som tilherte De forstefodte, var pa
vakt mot at Lyngenretninga kom inn
via politikk. NSR stod nemlig sterkt i
et omrade der Lyngenretninga domi-
nerte. Pa det religiose omradet var det
dermed et onske om & holde avstand
til det samiske lengre nord. Dette var
trolig det avgjerende argumentet for &
std utenfor NSR. Det religiose miljoets
meninger teller tungt i Tysfjord, og
pavirker badde ekonomi, politikk og
kultur.

Samepolitikk i
kommunepolitikken

Na var tiden kommet for & ta fatt pa
samepolitiske saker i lokalpolitikken.
Samefolkets liste for hele Norge s
dagens lys foran Stortingsvalget i
1981. Ut fra programmet var formalet
med lista "4 fremme den samiske
befolkningens identitetsfolelse,
neeringer, rettigheter og dets dndelige,
kulturelle og sosiale situasjon, samt
styrke den samiske befolkningens
enhet bade lokalt og i alle bosettings-
omrader og fremme forstdelse og fre-
delig forbindelse mellom samene og

Den fgrste samiske representanten som
har hatt verv som vara-/ordfgrer er Anne
Kalstad Mikkelsen, som var varaordfprer
Sra 1999 til 2003.

FoTo: ODDMUND PAULSEN. © ARRAN

majoritetsbefolkningen"”.

I Tysfjord ble en lokal Samefolkets
liste lagt fram til kommunevalget i
1983. Lista fikk inn en representant i
kommunestyret, Lennart Mikkelsen.
Prioriterte saker for Samefolkets liste
var mye de samme som samefore-
ningas. Det var aktiv bruk av lulesa-
misk sprdk, synliggjoring av det
samiske, samiske hensyn i naeringspo-
litikken og bosettingspolitikken i
kommunen.

I 1984 kom det forste Samerettsut-
valget med sin utredning. NOU
1984:18 "Om samenes rettsstilling" var
den sterste utredningen som noens-
inne hadde kommet om samiske for-
hold. Her ble det blant annet foreslatt
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Antall registrerte i samemanntallet 1989, 1993 og 1997, krets 11

1989 1993
Tysfjord 75 108
Hamargy 9 9
Sorfold 3 1
Hele krets 11 150 206

Kilde: Odd Mattis Heetta: Sametinget i navn og tall

1997 2001
142
17
7

271 400

en egen sameparagraf i Grunnloven,
"110a, og at det skulle opprettes et
eget valgt sameting.

Nord-Salten Sameforening arran-
gerte orienteringsmeter om utred-
ningen bade i 1983, 1984 og 1985.
Oppslutningen om motene var heller
laber. Same stod mot same. Denne
gangen ble det satt i gang en under-
skriftskampanje der en rekke samer
protesterte mot etablering bade av
samemanntall og sameting. Under-
skriftene ble sendt myndighetene i
november 1985.

Hosten 1985 var det heringsfrist pa
Samerettsutvalgets arbeid. Nordland
fylkeskommune gikk i mot en egen
sameparagraf i Grunnloven, og at det
skulle veere direkte valg pa medlem-
mer til sametinget. Det fortelles at da
Tysfjord kommunestyre skulle
behandle saken, ei utredning p& 700
sider, var det bare et kvarter igjen av
meotet. Men saken ble ferdig i tide.
Kommunestyret behandlet bare fyl-
ketsutvalgets innstilling, og sa seg
enig i den. Etter heringsrunden var
over ble saken behandlet sentralt.
Nordland fylke og Tysfjord kommune
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ble ikke hert. Som kjent ble det bade
samemanntall og Sameting. I 1988
vedtok Stortinget Grunnlovens "110a
som béde er en prinsipperkleering og
en rettsregel i den betydning at den
gir rettigheter til den samiske befolk-
ningen, og pélegger den norske stat
en rettsplikt til & verne samisk sprak,
kultur og samfunnsliv.

Forst til kommunevalget i 1995 stil-
te samene igjen med egen liste, Midtre
Nordland Sameparti/ Venstre /Salto-
NSR. Det kommunepolitiske arbeidet
var nd, som det gar fram av navnet, et
samarbeid mellom samiske organisa-
sjoner og et politisk parti, Venstre.
Grunnen til at Venstre kom med i det-
te samarbeidet var at partiet utover
1990-tallet hadde hatt markerte
enkeltpersoner med fra det samiske
miljget, som Paul Geelok og Anne Kal-
stad Mikkelsen. Det ma tilfoyes at tid-
ligere hadde bade Kristelig folkeparti
og Senterpartiet hatt stor oppslutning
fra den samiske delen av befolkning-
en. Til disse partiene kom det ogsa
samiske kvinner inn i det lokalpolitis-
ke liv. Kaja Kalstad, Kaia Andersen og
Inga Karlsen kan nevnes.

Det norske
Sametinget

Valget til det forste Sametinget var
samtidig med Stortingsvalget 10. og
11. september 1989. 39 representanter
skulle velges. I valg til Sametinget er
det andre kretsinndelinger enn ved
Stortingsvalg. I Nordland finnes valg-
kretsene 10 som er nordre Nordland,
11 som er midtre Nordland og 12, Sor-
sameomradet. Tysfjord ligger i midtre
Nordland sammen med Ballangen,

Sametingets andre president, Sven Roald
Nystg, er fra Tysfjord.
Foro: © HARRY JOHANSEN
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International Indigenious Women s Counsil. Flere unge, samiske kviﬁner fra lulesa-
misk omrdde deltok pa de internasjonale mgtene. Til venstre i bildet er Anita Nergdrd.

Foto: UTLANT AV ANITA NERGARD

Beiarn, Bode, Fauske, Gildeskal,
Hamarey, Meloy, Saltdal, Skjerstad,
Steigen og Serfold kommuner. De
enkelte kretsene har et fast antall
representanter. Kriteriene for repre-
sentasjon er mange, basert pa geogra-
fi, neering, parti- og organisasjontilhe-
righet, alder og kjonn.

Manntallet ble startet i ei urolig tid
i Tysfjord med hensyn til etnisitet.
Navnesaken, om kommunen skulle ha
et sidestilt samisk navn var en av flere
saker der samer kviet seg for & mar-
kere seg. Den samme holdningen kan
forklare hvorfor s& f& meldte seg inn i
forste omgang, bare 75 i 1989. Ti ar
senere var antallet fordoblet. Tys-
fjords nabokommuner Hamaroy og
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Serfold hadde den samme utvikling-
en, selv om antallet var lite sammen-
lignet med Tysfjord.

Det er ikke mulig & si hvor stor del
av den samiske befolkningen mann-
tallet utgjor. I 1900 hadde omlag en av
tre tysfjerdinger samiske aner ut fra
historiske kilder. A veere same i dag i
forhold til manntallet er langt pa vei
en subjektiv avgjorelse. Dersom i
hvert fall en av dine oldeforeldre
snakket samisk, kan du selv velge om
du vil regne deg som same eller ikke.

Det er mange forklaringer p& hvor-
for s& fa samer har meldt seg inn. I
Tysfjord er det, for & trekke fram ei
forklaring, flere samiske gruppering-
er. Noen er i mot, eller ogsa redd for,

a registrere seg. Lister med personer
av en annen etnisk gruppe kan mis-
brukes, hevder de. Andre sier at de
vet at de er samer, de trenger ikke noe
spesielt manntall for & vite det. Fra
leestadiansk side blir det ikke vurdert
som positivt & markere seg politisk,
og uansett bor man ikke stille som
leder, eller veere med pa & ta avgjo-
relser som skaper strid i det samiske
folk. Innad skal det herske enighet og

konsentrasjon om det dndelige.
Internasjonale
lulesamer

Fra norsk hold er flere internasjonale
avtaler blitt underskrevet for & sikre
samenes rettigheter, viktigst er ILO-
konvensjonen om urfolk og stamme-
folk i selvstendige stater. I strommen
av nye internasjonale "grasrotbeve-
gelser" pd 1960- og 1970-tallet, var
ogsa urfolkene representert. I oktober
1975 ble Verdensréddet for urfolk dan-
net i Port Alberni, Canada. Organisa-
sjonen skal i forste rekke arbeider for
a beskytte rettighetene til verdens
etniske minoriteter. I Adelaide i Aus-
tralia i juli 1989 ble det dannet en egen
organisasjon for urfolkskvinner, the
International Indigenious Women's
Council. Fra Tysfjord deltok flere
unge, samiske kvinner pa de interna-
sjonale motene; Rakel Nergérd,
Vivian Aira og Anja Skjelnes for &
nevne noen. Lulesamer var med pa
den internasjonale arenaen.
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Sametinget, samemanntall og de
internasjonale organisasjonene har
hatt stor betydning for samisk bevisst-
het og selvfolelse. Alt i alt har det
veert stor etnopolitisk aktivitet i det
lulesamiske omrddet. Det er derfor
ingen overraskelse at den andre presi-
denten i Sametinget kom nettopp fra
dette omradet, Sven Roald Nyste.

Forfatteren

Tidligere forskning har avdekket et
menster for hva som skjer nar en
etnisk gruppe bygger opp sin identitet
og sitt stdsted i samfunnet. Det politis-
ke ma forst pa plass. Sa folger en kul-
turell markering, for et siste trinn er
masseoppslutning for & bli medlem-
mer av gruppen. Dette monsteret kan
vi tydelig se i det lulesamiske omra-

det. Den politiske delen er pa plass.
Kulturelt skjer det stadig nye ting,
gamle handverkstradisjoner tas i
bruk, kunst blir skapt, og det blir skre-
vet litteratur badde pa norsk og lulesa-
misk. Innmeldinger i manntallet har
ogsd ekt, som vist over. A ga neermere
inn i dette monsteret faller utenfor
rammen til denne artikkelen.

Bjorg Evjen (f. 1952) er fra Sulitjelma. Hun har doktorgrad i historie fra Universitetet i Tromsg. Hun har tidligere
arbeidet med polar-, industri- og kvinnehistorie. Hun har ogsd skrevet bygdebeker for Tysfjord, og er nd i gang

med bygdebokprosjekt for Fauske.
Adresse:
E-post: bjorge@sv.uit.no

Samfunnsvitenskapelig fakultet,

Institutt for historie,

Universitetet 1

Tromse, 9037 Tromse.
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Bjorg Evjen: “Sdamesiebre ja samij gahttsoma 1950 jagij maniiela — vuostak politihkalasj
dajmalattja, ja dan mannela samepolitihkalasj dajmalattja”

Mafifiel suohkanstivrravélga jagen 1949 lidjin moattes sd-
mijs djrrasin duon dén stivran Divtasvuona suohkanin.
Sdmij mielas lij 4jnas politihkalasj iellemi oassalasstet, sihtin
avtav 4jrrasav  juohkka nammadussaj, vdj bessin
oassdlasstet ddppe gannd juoga mierreduvdj. Dan diehti
bédij aksjavnna jéhtuj. G4 boados suohkanstivrravalgas
1955 lij almodum, lidjin sdme vargga juohkka listan, ja
Oarjjevuodna oattjoj guhtta djrrasa 4d& suohkanstivrraj.
Ulmutja dat bahtusis alvaduvvin. Assje rdjaduvéj
fylkkahaldadussaj diedddussan, ja organiseridum kumu-
lerik snivva guoradaldduvadj. Valla gédjkka lij ddhpdaduvvam
dan djggdsasj suohkanldga vélgganjuolgadusdj milta.
Viélggabdhtusa dahkkiduvvin. Valla sdime gal ettjin ienepla-
gov oattjo, ja ittjij aktak sijds besa formannskahppdj. Sdmijn
lidjin aj suohkanstivrradjrrasa doarrodjgij gaskan, valla ael-
lim dvddala aktisasj aksjdvnav tjadddam dagu jagen 1955.
Sdame sebrudak lij de politihkalattjat ddjmalasj 14gev jage
doaroj maififiela, valla dat lij bdjkkepolitihkalasj, ja ij sdme-
politihkalasj 4ssje.

Sédme organisasjdvna gdvnnujin Vuonan dvddala mafiep
veeraltdoaro, valla esski 1945 jagij mafifiela daldsj organ-
isasjdvna vuododuvvin. Organiserimmiella moatten ddsen
vajkkudij aj bajkdlasj guovlojt, ja nav de bdjkdlasj saime-
siebrre vuododuvédj. Guovvamaéno 20. biejve jagen 1979
tjdhkanin 22 ulmutja julevsdme siebrev vuododittjat,
Nuortta-Sélto Sdmij Sijdav. Dat lij politihkalattjat bieled-
ibme, ja vuostasj djgij ij lim sebrulasj NSRan. Vuostasj jgij
ienemusat gielladssjij barggin.

Divtasvuonan béjkalasj Sémedlmmuga lissta dvdeduvij
suohkanstivrravalggaj jagen 1983. Lissta oattjoj avtav &jr-
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rasav suohkanstivrraj, ja lissta vuorodij seemmi 4ssjijt g&
Nuortta-Salto Sdmesiebrre; sdimegielav, ja aj sdime viele-
dusdjt suohkana seldduspolitihkan ja drudakpoltihkan.

Jagen 1984 vuostasj Sameriektdjuogos ietjas guoradallamav
almodij. NOU 1984:18 “Om samenes rettsstilling” lij
stuordmus guoradallam mij goassak lij boahtdm sdme vid-
jurij birra. Dén béle badij vuolldjtjdllemaksjadvnna jéhtu;
muhtem sdmijs gudi vuosstdlasstin Sdmedikke
vuododuvvamav ja sime jienastusldgo dsadimev.

Vuostasj Sdmediggevalgga lij ssemmi biejvijt ga
Stuorradiggevélgga, ragatmano 10. ja 11. biejve jagen 1989.

Sdme jienastusldhko dsaduvdj dalloj g& Divtasvuonan lij
rijddo etnisitehta hdrrdj. Nammdssje, jus suohkanin galgaj
sdme namma ddrogielak namd buohta lej akta moattet dss-
jes massta dlos sdmijs gavvin. D4t dille mahttd liehket siv-
van g ettjin nav moattes dlgon ietjasa sime jienastuslahkuj
tjdleda, dassju gietjavlakvidds jagen 1989. Lagev jage
mafiiela lij jienastuslahko guovte geerdddj lassdnam.
Divtasvuona rdddndsuohkanijn Hédbmerin ja Fuolddn ljj
dille muodugasj, vdjku dal zellim nav dlos jienastusldgojn

ga Divtasvuonan.

Adelaide bajken Australian vuododuvdj snjilltjamanon ja-
gen 1989 sierra dlggodlmmuk nissunorganisasjdvnnd “The
International Indigenious Women's Council”.
Divtasvuonas oassdlasstin moattes nuorra sdme nissunijs
dajn rijkajgasskasasj tjdhkanimijn. Nav lidjin julevsdme aj
oassdlasstemin rijkajgasskasasj dssjijn.
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Tysfjord kommune/Divtasvuona Suohkan

Skal kommunen ha samisk navn?

Tysfjord ble egen kommune 1 1869. For dette hadde navnet vcert brukt om prestegjeldet.
Opprinnelsen til Tysfjord-navnet er uklar, men har i det norske samfunnet blitt oppfattet som
et gammelt, norsk navn. Samenes navn pa omrddet var lite kjent blant ikke-samer. Pa 1980-
tallet, da samisk sprdk, kultur og politikk ble markert i stadig sterkere grad, var det flere ste-
der i Finnmark der det samiske navnet pd en kommune ble sidestilt med det norske, slik som
Karasjok/Karasjohka, Kautokeino/Guovdageainnu, og Tana/Deatnu suohkan. Det var
aktuelt ogsd for andre kommune med et storre innslag av samer i befolkningen. Den 8.okto-

ber 1987 kom det opp et forslag i Tysfjord kommunestyre om d gjore noe tilsvarende med
kommunens navn, sidestille det samiske navnet med det norske. SV-politiker Jon Gunnar
Skogvoll, som la fram saken, argumenterte med at 1 kommunale sammenhenger var den
samiske delen av kommunen ikke synlig. Det kunne ikke vcere rett, og det mdtte de lokale

politikerne nd gjgre noe med.

BjgrG EVJEN

For eller i mot samisk navn
- og hvorfor?

Saken var godt forberedt. For den ble lagt fram, hadde
Skogvoll veert i kontakt med sameforeningen i kommunen.
Foreningen hadde innhentet uttalelse fra Norsk Samer-
ad/Lulesamisk sprdknemnd ved Sven-Roald Nysto om
bruken av det samiske navnet. Han slo fast at Divtasvuod-
na var det lulesamiske navnet som var brukt om Tysfjord.
Omradets samiske fortid var den gang ikke like velkjent
som i dag. P4 oppdrag fra Nord-Salten sameforening la
derfor daveerende bygdebokforfatter Alf Ragnar Nielssen
og konservator ved Tromse Museum, Johan Albert Kal-
stad, i et brev datert 16.november 1987 fram dokumenta-
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sjon pa tidligere samisk, og norsk, bosetting i kommunen.

Flere argument ble satt fram for & begrunne det nye
navnet, bdde av kulturell og okonomisk art. Vel var det
viktig & markere den samiske delen av kommunen utad,
men vel sd viktig var det der og da at Tysfjord kommune
ville fa tilfort statlige midler for & styrke samisk sprak og
kultur. Forslaget vakte interesse. Det var stor enighet i
kommunestyret om at kommunen skulle ta inn det samis-
ke navnet i tillegg til det norske. Kommunen skulle hete
Tysfjord kommune /Divtasvuona suohkan.

Saken skulle endelig avgjeres i departementet, men for

den ble sendt dit, skulle den ut p& en lokal hering til lokal-
utvalg, partier og organisasjoner.
Saken vakte interesse ogsa her, og resulterte i 25 uttalelser,
men ikke med like stor enighet. Av svarene var 15 positive
til at det samiske navnet pd kommunen ble sidestilt med
det norske, mens 10 gikk i mot.
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De som sendte tilbakemelding var:

Tysfjord kulturstyre; positiv Bygdelista for Kjopsvik og omegn; negativ
Neeringsjefen; positiv Lokalutvalget Kjopsvik /Hundholmen; negativ
Lulesamisk sprdknemnd; positiv Lokalutvalget for Grunnfjorden, Hulley og Stord; positiv
Nord-Salten sameforening; positiv Lokalutvalget for Hellemofjorden; negativ
Julevsamij Duodje; positiv Lokalutvalget for Drag/Helland; negativ
Samisk kultursenter i Nord-Salten; positiv Lokalutvalget for Haukey; negativ
Tysfjord Senterparti; positiv Lokalutvalget for Skrovkjosen; negativ
Tysfjord SV; positiv Tysfjord Arbeidsmannsforening; negativ
Tysfjord Venstre; positiv Tysfjord kommunale Fagforening; positiv
Samefolkets liste; positiv Klubben ved Kjopsvik skole; positiv
Tysfjord Heyre; negativ Musken skole; positiv
Tysfjord Arbeiderparti; negativ Klubben ved Drag skole; positiv
Tysfjord Kristelige folkeparti; negativ

Hva kan denne oversikten si 0ss?
Flertallet i de kommunale organene
var positive til saken. Det samme var
de samiske organisasjonene som var
med i heringa. Leererne ved skolene i
Musken, pé Drag og i Kjopsvik uttalte
seg ogsd positivt om dobbelt navn.
Argumentene som ble brukt av dem
som var positive til saken, var for det
forste at dette var et navn som var i
daglig bruk i deler av befolkningen.
Det var naturlig at det ble tatt med. Et
annet argument var at Tysfjord var
den storste samekommunen i Nord-
land og at dette métte komme fram
ogsd i navnebruken. Et tredje pekte
pé at synliggjering og bruk av samisk
navn pd kommunen ville styrke den

Tysfjord kommune
FoTo: ODDMUND PAULSEN. © ARRAN
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Leererne ved Tysfjordskolene var positive til samisk navn pd kommunen. Bildet viser Kjgpsvik skole.
FoTto: LARS BGrRGE H. MYKLEVOLD. © ARRAN

samiske befolkningens selvfolelse og
bruken av lulesamisk sprak.

Av de politiske partiene stilte fler-
tallet i Arbeiderpartiet, Hoyre og Kris-
telig folkeparti seg negative til saken.
Det er interessant 4 merke seg at med
unntak av Lokalutvalget for Grunn-
fjorden, Hulley og Stord, var lokalut-
valgene i kommunen i mot, ogsd i de
samiske omrddene. Bide lokalutval-
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get for Hellemofjorden og Drag/Hel-
land hadde et flertall som gikk i mot &
sidestille kommunens samiske navn.
Forstnevnte hevdet at de ikke trengte
flere navn pa Tysfjord kommune. Det
ble ogsa pekt pa at det var sterk mot-
stand i lokalbefolkningen mot bruk av
det samiske navnet fordi det ville syn-
liggjore den samiske befolkningen i
alle offentlige sammenhenger. Dette

kan trolig forklares med at i samtida
var det stor motstand serlig i den
eldre delen av den samiske befolk-
ningen mot & synliggjere og kjore
fram det samiske. De eldre hadde en
sterk posisjon i samfunnet.
Lokalutvalget for Haukey bemer-
ket at de ansd utspillet som en spek,
men det var Lokalutvalget for Skrov-

kjosen som gikk lengst i sin argumen-
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Klart flertall for & ha bare norsk navn pa Tysfiord:

— Vi kan ikke ga imot

det samiske folks vilje
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Et flertall i kommunestyret gikk i mot d bruke det samiske navnet pa Tysfjord, med henvisning til at det samiske flertallet ikke gnsket

nauvnet

tasjon: "Skulle forslaget mot all for-
modning fa flertall i Tysfjord kommu-
nestyre, vil lokalutvalget for Skrovkjo-
sen arbeide aktivt for at dette spers-
malet mad bli avgjort gjennom
folkeavstemming i kommunen". Tys-
fjord Arbeidsmannsforening stottet
forslaget fra Skrovkjosen.

I samsvar med flertallet av dem
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som deltok i heringsrunden, anbefalte
formannskapet overfor kommunesty-
ret & sidestille det norske og det
samiske navnet. Uttalelsen fra kom-
munen ble sendt til departementet. I
den het det at kommunestyret foreslo
at det fulle offisielle navn skulle vaere
Tysfjord kommune /Divtasvuona

Suohkan.

Kommunestyret snur

I mote 17.desember 1987 avviste kom-
munestyret likevel med 17 mot atte
stemmer at kommunens navn ble
endret. Horingsrunden hadde fatt i
gang en diskusjon ute i samfunnet,
noe som igjen pavirket de folkevalgte.
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Kommunen mottok en rekke brev fra
enkeltpersoner og grupper av befolk-
ningen som uten unntak ga uttrykk
for at de var negative til saken. I et
brev til kommunen datert den
8.desember 1987 hadde folgende
kommet fram:

"Det store tause flertallet av
samene i Tysfjord protesterer mot for-
slaget om innfering av dobbeltnavn
pé var kommune. Divtasvuotna lyder
nordsamisk og er fremmed for oss
tysfjerdinger (...) Lulesamisk uttale av
Tysfjord er Tisjdora, men det navnet
er veldig lite i bruk i dagligtalen na".

Lulesamisk sprdknemnd i Norge
v/Sven-Roald Nyste var ikke overras-
ket over at samene innad i Tysfjord
ikke var enige i saken, men han stod
ved at det lulesamiske navnet var
Divtasvuodna. Uenigheten som pa
dette tidspunktet kom fram innad i
den samiske befolkningen, ble forklart
med at det lulesamiske spraket var
borte hos mange samer, derfor kjente
de ikke den gamle lulesamiske beteg-
nelsen pd fjorden og omradet. Ulike
samiske grupperinger hadde dessuten
egne strategier i forhold til myndighe-
tene, og ikke lik holdning til i hvilken
grad det samiske skulle synliggjores.
Det religiose aspektet var ogsa flere
ganger tatt fram igjen i argumentasjo-
nen. Det var viktigere & veere rettro-
ende enn a bruke energi péd & synlig-
gjore det samiske.

Dette var uansett en sak som enga-
sjerte. Initiativtakeren til saken, Jon
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Gunnar Skogvoll, hevdet at s& lenge
han hadde veert i politikken, hadde
det aldri veert en sak som vakte slikt
engasjement. Dette ble en sak som
ikke skilte mellom same pa den ene
siden og bumann pd den andre. En
tendens var at innflyttere i offentlige
stillinger var meget positive til det
samiske, mens lokalbefolkningen i
omrdder med hey andel samer, var
negativt innstilt.

Det ble ikke ro rundt saken etter
kommunestyrets nye vedtak i desem-
ber. Den 11. januar 1988 sendte ei
arbeidsgruppe en protest mot dob-
beltnavnet pd Tysfjord kommune.
Brevet var adressert til Det Kongelige
Kommunal- og Arbeidsdepartementet
via Fylkesmannen i Nordland: "Ved-
lagt oversendes underskriftslister med
276 underskrifter fra samene i Tys-
fjord... Ca.80 % av samene over 15 ar
har skrevet under". Det er interessant
a merke seg at mange som underteg-
net lista tidligere ikke hadde stétt
dpent fram som samer. Na var tiden
inne til & gjore det, men da for & unn-
gd at det samiske ble markert i det
offentlige navnet pa kommunen.

Departementet som opprinnelig
hadde veert positiv til sidestilte navn
pd kommunen, gikk gjennom saken
pa nytt. Resultatet ble at myndighe-
tene valgte 4 folge kommunens siste
vedtak siden motstanden hadde veert
sd massiv. Det ble fra departementets
side seerlig lagt vekt pa at s& mange
fra den samiske delen av befolkning-

en hadde veert negativt innstilt. Resul-
tatet ble at Tysfjord kommune beholdt
bare det norske navnet.

Mye  vann  har  rent i
Tysfjorden/Divtasvuodna siden den
gang, og mye har endret seg. Det
samiske har i stor grad blitt en synlig
del av samfunnet. Det er ikke mange
igjen som er negative til & markere
samisk kultur og sprdk, og samepoli-
tisk star lulesamene sterkt. Mange
navn som stod pa listene som ble satt
opp i protest mot samisk navn, finner
viigjen i dag blant ansatte med arbeid
i og for det samiske samfunnet. De er
ikke lengre del av en taus samisk
gruppe. Det avspeiler den rivende
utviklingen som har veert i det samis-
ke samfunnet de siste tidrene. Navnet
pd kommunen har derimot ikke
endret seg.

Litteratur:

Artikkelen er basert pa
bearbeidelse av materiale

tidligere utgitt i;
Evjen, Bjorg 2001:

Velferd og mangfold, Tysfjord
kommune 1950-2000.
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Bjorg Evjen: “Tysfjord kommune/Divtasvuona suohkan
Galggd gus suohkanin same namma?”

Gélgadismano 8. biejve jagen 1987
badij oajvvadus Divtasvuona suoh-
kanstivrraj suohkana sdmegielak ja
dédrogielak namdv buohtalakkoj bied-
jat. Departemennta galgaj dssjev mier-
redit, valla dvddal ga d&hku javsadij,
de galgaj bdjkdlasj gulddallamij bajk-
kenammadusdjn, belludagdjn ja sie-
brijn. Vasstadusdjs lidjin 15 miedega
sdme namma galgaj ddro namd buoh-
talakkoj liehket, madin 10 lidjin vuos-
staj.

Argumenta ma aneduvvin sijdjs gudi
lidjin miedega same nammaj lej vuos-
tak namma ham bejvélattjat anedu-
vdj. Divtasvuodna lij aj stuordmus
same suohkan Nordldndan, ja dat
bierrij &vddén boahtet namén. Duod-
den sjaddd namma nannit sime &lm-
muga iesjddbdov ja julevsame giella-
anov suohkanin.

Miellagiddis le gd vuojnnep dassju
akta bdjkkenammadusdjs siddj same
namdv ddro namd buohta biedjat, aj
same dafojn. Tsuojggiduvdj bdjkélasj
dlmmuk riek vuosteldij sdme namav
adnegoadatjit danen gé dat luluj same
dlmmugav gdjkka almolasj aktijvuo-
dajn avdedit.

Formannskéhpen lij seemmi vuojnno
géd gulddallama ienepldgon, ja nav de
oajvvadin suohkanstivrraj sdme na-
mdv dahkkidit ddro namd buohta.
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Suohkana vuojnno departemenntaj
rdjaduvdj. Danna tjdleduvdj suohkan-
stivira oajvvat suohkana almulasj
namma galgaj liehket Tysfjord kom-
mune/Divtasvuona suohkan.

Valla ga suohkanstivrra tjdhkanij javl-
lamdno 17. biejve, de 17 jienajn 8 jie-
naj vuosstij mierreduvdj ettjin sida
suohkana namdv rievddadit. Sivvan
gd suohkan lij moadda girje djnegis
ulmutjijs ja juohkusijs oadtjum. Muh-
tem girjen majt suohkan oattjoj javlla-
mano 8. biejve 1987 lij tjdledum ndv:
"Det store tause flertallet av samene i
Tysfjord protesterer mot forslaget om
innfering av dobbeltnavn pa var kom-
mune. Divtasvuotna lyder nordsa-
misk og er fremmed for oss tysfjer-
dinger... Lulesamisk uttale av Tys-
fjord er Tisjdora, men det navnet er
veldig lite i bruk i dagligtalen nd."

Assje birra ittjij stuojmme sjdvvuna
suohkanstivra 4d4 meerrddusdjn javl-
lamanon. Adajakmaéno 11. biejve 1988
rdjaj barggojuogos gujtalvisdv ganna
vuosstdlasstin sdme namdv Divtas-
vuona suohkanin. Girjje rdjaduvdj
Géndgislasj Suohkan- ja Barggodepar-
temenntaj Nordldnda Fylkkamdanne
baktu:

"Vedlagt oversendes underskriftslister
med 276 underskrifter fra samene i
Tysfjord... Ca.80 % av samene over 15
ar har skrevet under”.

Oajvélattja vélljijin suohkana marfie-
mus meerrddusdv tjuovvot danen ga
vuosstelasstem lij leehkam nav garras.

Allo tjahtje le galggdm Divtasvuodnaj
dat rdjes, ja allo le ietjdgjduvvam. Sdme
dssje li ienebut vuojnnusij boahtdm
sebrudagdn. Zlla desti nav moattes
gudi li vuosstemielaga sdme kultuvr-
raj ja giellaj, ja sdmepolitihkalattjat 1i
julevsame gievra, dalla.

Forfatteren

Bjorg Evjen (f. 1952) er fra
Sulitjelma. Hun har doktorgrad
i historie fra Universitetet i
Tromse. Hun har tidligere
arbeidet med polar-, industri-
og kvinnehistorie. Hun har
ogsd skrevet bygdeboker for
Tysfjord, og er nd i gang med
bygdebokprosjekt for Fauske.
Adresse: Samfunnsvitenskape-
lig fakultet, Institutt for histo-
rie, Universitetet i Tromsg,
9037 Tromse.

E-post: bjorge@sv.uit.no
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Multetradisjoner, internet, og ... bowling?

Om samisk identitet i det lulesamiske omradet

”Du e ikkje en, du e mange. Du e lag pd lag pd lag pd lag ...” Slik lyder refrenget pd en sang
av Kari Bremnes. Teksten illustrerer et viktig poeng ved begrepet “identitet”. Hvert enkelt-
menneske har utallige identiteter. En enkeltperson kan for eksempel ha identiteter som mor;

ektefelle, student, norsk statsborger, SV-velger, nordlending, hamargyvcering, fotballsupporter,

lestadianer, royker, samisksprdaklig, kvinne, foreldrerddsrepresentant, menneskerettsforkjem-
per, skattebetaler, bilist, ... vi kan fortsette 1 det uendelige.

LARS BORGE H. MYKLEVOLD

Selv om noen identiteter er viktigere
enn andre er det likevel ikke slik at
man kan skrelle av identitetene lag for
lag og til slutt finne fram til den inner-
ste kjerne. Det er snarere slik at for-
skjellige identiteter gjores gjeldende
alt etter situasjonen man befinner seg
i. En person med samisk bakgrunn
gar derfor ikke rundt hele tiden med
en bevissthet om at ”jeg er same”, like
lite som at en nordmann tenker pa seg
selv som “norsk” i enhver situasjon.
En same er ikke kun same og bare det.
Hyvis en samisk og en ikke-samisk per-
son fra Tysfjord diskuterer distrikts-
politikk er ikke etnisk identitet ned-
vendigvis relevant. I en slik sammen-
heng kan for eksempel identiteter
knyttet til politiske retninger eller par-
tier veere mer aktuelle. Hvis derimot
diskusjonen dreier mot forvalting av

Da Bodg/Glimt spilte mot Sapmi/Samelandslaget var det mange samer som til vanlig
er thuga Glimi-tilhengere som “skiftet side”.
FoTo: ANNE KALSTAD MIKKELSEN. © ARRAN
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land og vann i Finnmark er det imid-
lertid naturlig at etnisk identitet gjo-
res gjeldende.

"oss" og "dem" -
Bodo/Glimt eller
Samelandslaget?

Et viktig aspekt ved identiteter er at
de skapes i kontrast til andre identi-
ter. Hvis ingen i hele verden rokte
tobakk, ville en identitet som ”ikke-
royker” veere meningsles. Likedan
hadde det ikke eksistert en samisk
identitet hvis hele verdens befolkning
var samer. Eksistensen av en samisk
identitet er altsd avhengig av at det
finnes andre etniske identiteter, som
for eksempel “norsk” eller “svensk”.
Folgende utsagn fra en tysfjordsame
kan vaere en god illustrasjon pa dette:
"Det var forst da jeg kom til Kjopsvik,
og fant at folk der var annerledes enn
i miljoet i Musken der jeg vokste opp,
at jeg oppdaget at jeg var same”. En
forutsetning for etnisk identitet er alt-
sa at det finnes kontrasterende etniske
identiteter, og slik skapes bevisstheten
om “oss” — som lever, tenker og hand-

ler pd den og den mdten — og “de % %
andre”, som gjor ting pa en annerle- \ .
des méte (Myklevold 1999).

Det er sosiale relasjoner som ska-  §
per identiteter, ogsa etniske identite- -
ter. Det er i samhandlinger med andre
at en person spiller ut sin(e) iden-
titet(er). Forskjellige identiteter gjores

Fra mor til barn. Et barn blir i utgangspunkiet tkke fpdt som same, men far sin samiske
identitet gjennom overfgring av kulturell kunskap.
FoTo: JoHAN BRUN D.E. © TROMS® MUSEUM UNIVERSITETSMUSEET.
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gjeldende alt etter situasjonen (Erik-
sen 1997). Nar en utflytta tysfjeering i
Bode sitter pd Aspmyra Stadion en
sendag ettermiddag, er det ikke ved-
kommendes identitet som tysfjeering
som er relevant, og for den saks skyld
heller ikke som student, ugift eller
leestadianer, men som Bode/Glimt-
supporter. I en slik situasjon betones
en regional identitet og tilherighet
som “nordlending”. Alle andre iden-
titeter er i den sammenhengen under-
ordnet. Da Glimt spilte mot
”Sapmi/Samelandslaget” vinteren
2003 var det imidlertid mange samer
som til vanlig er thuga Glimt-tilheng-
ere, som "skiftet side”. De valgte der-
med & fremheve sin etniske identitet
som same, framfor sin regionale tilho-
righet som norlending.

Det er imidlertid ikke bare opp til
en selv & velge/velge bort sin etniske
identitet. Det avhenger ogsd av at
andre aksepterer dette valget. En del
folk i Nord-Salten vil for eksempel
hevde at de forst og fremst er norske
statsborgere, og onsker ikke & betone
noen tilknytning til samisk identitet.
Imidlertid kan omgivelsene ha en
annen oppfatning. Ikke sjelden kan
man here utsagn som for eksempel;
“alle vet jo at han egentlig er same!”.
Noen har i voksen alder oppdaget at
de har samisk avstamming, og ensket
a fremsta som same, uten at valget har
blitt fullt ut akseptert av omgivelsene.
Da kan man here utbrudd som; “hun
har vel aldri veert noen same!”. Selv er
jeg innflytter i Tysfjord, og vil neppe
bli oppfattet verken som ordentlig
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tysfjeering eller same om jeg bor her
aldri sa lenge.

Hvor finner vi den
samiske identiteten -
ved kaffebalet eller
kafébordet?

Hva er det som utgjor den samiske
identiteten i vart omrdde? Hvor sitter
identiteten, hvor springer den ut fra,
hva bestar den av?

I forbindelse med arbeidet med var
nye utstilling snakket vi med mange
forskjellige folk, og spurte enkeltper-
soner om hva som gjer akkurat dem
til same. Svarene vi fikk var hoyst for-
skjellige. Noen legger vekt pa familie
og slekt; “Oldemor, bestemor, mor og
datter — jeg inngdr i ei lang rekke. Det
er det som gjor meg til same”. Dette
betyr imidlertid ikke at det er den
genetiske arven som beerer den samis-
ke identiteten videre. Forst og fremst
dreier det seg om kulturell arv, over-
foring av kulturell kunnskap fra en
generasjon til en annen, fra mor til
datter. Man blir i utgangspunktet ikke
fodt som same, men pd sett og vis
sosialisert til det gjenmnom barndom og
oppvekst, gjennom at man blir tilleert
samiske verdier, som for eksempel
sprék, tro, “skikk og bruk”, samt til-
horighet til familie og sted.

Geografisk tilherighet er noe som
betones av flere. Tilhorigheten til fjor-
den er en viktig identitetsfaktor; “Her
kan jeg leve ut min samiskhet og far

kulturelt pafyll som gjor at jeg overle-
ver som same i hverdagen”. De gamle
slektsgardene i fjordene brukes flittig
til fritidsbruk. Det jaktes og plukkes
beaer pa fjellet, snekres pa hytta, sages
vinterbrensel og settes garnbruk pa
sjpen. Som Hakan Sandersen og Terje
Olsen (2001, s. 20) uttrykker det, ma
handlingene ikke bare forstas ”... i lys
av hva man faktisk gjor, men ogsé av
meningen de tilskrives. Handlingene
blir et utsagn om at ’det jeg gjor, er
samisk’, og ’dette er min mate & vaere

Qs 1

samisk pa

Slektsgdrdene i fjordene brukes flittig til
Jritidsbruk som f.eks. G sette garn.
FoTo: ANNE KALSTAD MIKKELSEN,
© ArraN
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De fleste samer i véirt omrdde har vokst opp med leestadianske samlinger som en natur-
lig del av sin bakgrunn. FOTO: FOTOGRAF UKJENT. ARRAN FOTOARKIV.

De fleste samer i vart omrdde har
vokst opp med leestadianske samling-
er som en naturlig del av sin bak-
grunn. Leaestadianismen, som &ndelig
bevegelse og/eller som sosial arena,
er derfor en viktig identitetsfaktor.
Mange setter neermest likhetstegn
mellom det & veere same og det & veere
leestadianer; “En stor del av min
samiskhet er knyttet mot samlingshu-
set og det & veaere kristen”. Jeg har
ogsé hert enkelte uttale at de ikke er
kristne, men likevel er leestadianere.
Leestadianersamlingene er en vesent-
lig del av samisk kultur og identitet i
vart omrade, ogsd langt utover de
andelige perspektiver. Det er her slek-
ta motes, og det er her ungdommer
motes. Det er ikke fa som har mett sin
utkdrede pd samling.

Spréket er utvilsomt en viktig del
av et menneskes identitet. Det er der-
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for ikke uventet at mange mener det
samiske sprdket er det som forst og
fremst gjor dem til samer; ”“Spraket
gir meg identitet”. I kontrast til dette
er det likevel sveert mange som ikke
kan spraket, men som likevel kjenner
en sterk samisk identitet; ”Jeg prater
ikke samisk og gar ikke i kofta, likevel
er jeg same”.

En del av svarene vi fikk betonte
overforing og ivaretakelse av tradisjo-
nell kunnskap; ”... 4 kunne dra pa fjel-
let, fiske og sitte i lag med eldre og
here pa nér de forteller, ...”. A ta vare
pa og viderefore gamle tradisjoner er
viktig for mange. Mye slik kunnskap er
i ferd med & ga i glemmeboka og noe er
allerede forsvunnet. Det har gjennom
arene blitt gjennomfert mange prosjek-
ter for & dokumentere tradisjonskunn-
skap, og det er ogsd en viktig oppgave
for vart museum pa Arran.

Overforing av gamle tradisjoner til
nye generasjoner er viktig for mange,
og det kan vere viktig & ivareta en
“kulturell hukommelse”. Men for
mange, kanskje seerlig unge samer, er
det ikke nok & dokumentere gamle
multebeertradisjoner for & viderefere
samisk kultur og identitet. Det kan
veere vanskelig 4 relatere sin identitet
til forgangne tiders tradisjonelle
kunnskap. Mye av denne kunnskapen
er ikke aktuell til daglig, og det er
forst og fremst i hverdagen samisk
ungdom trenger & ha noen knagger &
henge sin identitet p&; ”Asfaltsame,
det er vel det jeg er. Jeg har verken
rein eller driver med andre neeringer
som blir definert som samiske”.

Mange unge reiser til byene for a
gd pa skole og studere. Noen blir
hjemmefra i mange &r, mens noen
bosetter seg i byen for godt. Disse har
ogsé behov for & bekrefte sin identitet
som samer; ”“Sosial kontakt med
andre samer i den urbane verden er
det viktigste for min samiske tilhorig-
het”. A sitte pa kafé og diskutere Mik-
kel Gaup's siste filmrolle, Intrigue’s
siste cd, Ailo Gaup’s siste motorsyk-
kelstunt, for sa a gd pa Universitetet
og fordype seg i Nils Aslak Valke-
pad’s litteratur, er ogsa en mate & for-
valte sin samiske identitet pa. Mange,
ogsa fra vart omrdde, far bekreftet sin
samiske identitet over en cappucino
for eksempel pd kaféen Mirage i
Tromse.

Videre kan internett faktisk sies a
ha blitt et viktig medium i forvaltning
av samisk identitet. Gjennom nettste-
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Opplering i tradisjonell kunnskap er viktig, men er det tilstrekkelig til d bygge en fremtidig samisk

identitet for de unge? FOTO: ANNE KALSTAD MIKKELSEN. © ARRAN.

nal oppmerksomhet vender
seg mot samiske enkeltper-
soner eller grupper som har
utmerket seg for eksempel
gjennom kunstuttrykk,
sport, eller noe annet, gir
det okt selvfolelse og en
styrking av identiten.

Samisk identitet
- i opplosning
elleri
forandring?

Oppfatninga av identiteten
blant samene i var region er
altsd sveert mangesidig.
Mange samer betoner helt
andre identitetsfaktorer enn

det “Same.net” har samisk ungdom
over hele Norden kontakt med hver-
andre gjennom ulike diskusjonsfora
og chattegrupper. Samiske ungdoms-
organisasjoner og idrettsarrangemen-
ter er andre fora for kommunisering
av samisk identitet. Dette kan veere alt
fra ungdomskonferanser til fotballtur-
neringer som Sdme cup og DSJ's
(Doajmma siebrre julevsdbme) Helle-
mo-cup. Fotball ser for evrig ut til &
vaere et sentralt element i samisk iden-
titesforvaltning. Dette  gjenspeiles
ogsa ved at det i disse dager arbeides
med & fa FIFA-godkjenning for Sam-
elandslaget, slik at laget kan spille
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offisielle kamper pa lik linje med
andre landslag.

Nér Samelandslaget vinner mot
Bode/Glimt er det noe langt mer enn
bare en sportslig seier. Og nar Mari
Boine mottar priser for sin musikk er
det ikke bare omverdenens anerkjen-
nelse av en nordsamisk artist, men det
oppleves som en anerkjennelse av
samisk kultur generelt, og er med pé a
lofte den samiske identiteten i hele
Sdpmi: “Da kongen dpnet Sametinget
og da Mari Boine sang under bryllu-
pet, da folte jeg sterkt at jeg var same
og en sterk samhorighet med andre
samer”. Nar nasjonal eller internasjo-

det som tradisjonelt har
veert oppfattet som samiske trekk.
Betyr sa de forskjellige oppfatningene
at den samiske identiteten er i ferd
med & fragmenteres og smuldre bort?
Er det slik at den samiske identiteten
var klarere og mer entydig for — og
dermed ogsa sterkere og tryggere?
Helt fram mot 1950-tallet var det
samiske mer visuelt i hverdagen
sammenlignet med i dag. Det var nok
seerlig slike elementer ved samisk kul-
tur som var visuelt annerledes enn de
norske, som ble vektlagt som avgjo-
rende for samisk identitet, eksempel-
vis kofta. I dag er situasjonen noe
annerledes. Kofta brukes bare ved
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Fotball har blitt en viktig del av samisk identitetsforvalting blant de unge. Her fra DS] sitt arrange-

ment “Hellemo-cup”. FOTO: ANNE KALSTAD MIKKELSEN © ARRAN

vart omrade, men andre
elementer har kommet til,
og det kommer stadig flere.
Samisk kultur og identitet
endres og “fornyes”, slik
den alltid har gjort tidli-
gere.

Spréket fremheves ofte
som hjernesteinen i samisk
identitet, og oppfattes gjer-
ne som noe konstant. Spra-
ket er utvilsomt grunnleg-
gende for mange, men ikke
like viktig for alle samer.
Den samiske identiteten
kan oppleves like sterkt for
de som ikke har lert
samisk, men de velger ofte
andre kriterier enn spraket
for sin samiske identitet.
Det er viktig at ogsd samer
uten samisk sprak aner-
kjennes pa lik linje med
samiskspraklige. Etter min

spesielle anledninger — mange bruker
ikke kofte i det hele tatt.

Det ma likevel tilfoyes at samene i
vart omrdde ikke nevendigvis var sa
kulturelt homogene tidligere heller.
Det var forskjeller fra norsk til svensk
side, dessuten ogsa forskjeller blant
samene pa svensk side og mellom
samene pa norsk side. Noen drev
reindrift i fjellomrddene, andre i de
svenske skogene, og noen hadde rein
ved kysten hele dret. Noen var rein-
driftsnomader péd heldrsbasis, andre
var heltids bender, eventuelt i varie-
rende kombinasjoner med fiske, jakt,
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skogsarbeid og etter hvert industriar-
beid. Noen av disse snakket en annen
dialekt, “Finnagiella”, og benevnes i
kildene som “sjofinner”. Gér vi dessu-
ten et par hundre 4r tilbake i tid, fan-
tes ikke en del av de elementene som
regnes som tradisjonelt samiske i vart
omrade; for eksempel leestadianis-
men, predikantene og samlingene.
Ytterligere en del arhundrer for det
igjen fantes heller ikke for eksempel
tamrein- eller kombinasjonsdrift. I
dag kan vel verken kombinasjonsnae-
ringer eller reindrift knapt kalles
barende elementer i samisk kultur i

mening har ogsd norsk
sprak blitt en typisk del av samisk
kultur. Visse deler av samisk sam-
funnsliv foregér gjerne pa norsk, og i
visse geografiske omrader, for eksem-
pel i sersamisk miljs, dominerer
norsk. Dette betyr selvsagt ikke at
samisk er mindre viktig, det wvil i
framtida veere sveert viktig 4 sikre at
samisk far best mulige utviklingsvil-
kdr. Men den norskspréklige delen av
den samiske befolkninga og samisk
kultur, er ogséd en del av mangfoldet i
Sdpmi.

Videre mé vi ogsa huske at spraket
heller ikke er konstant eller uforan-
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Verken kombinasjonsnering eller veindrift kan knapt kalles beerende ele-
mender i samisk kultur i vart omrdde. Ungdom har behov for andre
knagger d henge sin samiske identitet pd.

FoTo: ODDMUND PAULSEN. © ARRAN

hort eldre samer si at de kan ha vansker med & for-
std hva barn og ungdom sier, at de snakker annerle-
des samisk. Det er kanskje ikke til & undres over.
Dagens unge vokser opp under helt andre forutset-
ninger enn sine besteforeldre. Ord og uttrykk for-
bundet med utovelse av primeernaeringer er for
eksempel ikke like relevante i de unges daglige
sprakbruk. I dag er det delvis andre tema som domi-
nerer, tema som for en stor del er de samme for ung-
dom i hele den vestlige verden; skole og utdanning,
fritidssysler, IT-teknologi, eller annet.

Det er ogsa generasjonsforskjeller mellom dagens
unge og deres foreldregenerasjon. Dette er helt “nor-
malt”, det var for eksempel ogsé store generasjons-
forskjeller mellom de som vokste opp i etterkrigsti-
da og deres foreldregenerasjon. Disse ungdommene
vokste opp med en fot i det norske velferdssamfun-
net, kanskje i neerheten av industrisamfunnet Kjops-
vik, og med en fot i det ”tradisjonelle” samiske sam-
funn. Jeg tror at en viktig forskjell i forhold til tidli-
gere er at mange av dagens ungdom vokser opp
med en sterkere bevissthet omkring sin etniske iden-
titet enn hos foregdende generasjoner — uavhengig
av i hvor stor grad de behersker kunnskap om tradi-
sjonelle verdier, sprak, eller om de bruker kofte. Alle
samer deler en etnisk identitet, selv om det kan veaere
stor innbyrdes kulturell variasjon. Derfor ber Sapmi
ikke bygges pa “kulturell renhet”, men pé kulturell
forskjellighet, samt toleranse for denne forskjellighe-
ten.

Multebzr og bowling

Identitet er et krevende og vanskelig tema & lage
utstilling om. Vi har ikke gitt noe entydig svar

derlig, men tvert i mot i stadig endring. Jeg tror faktisk at  gjennom var nye utstilling, men tvert imot forsokt & vise at
dagens lulesamisk sannsynligvis ville veert uforstdelig for ~ den samiske identiteten hos oss kan bygge pa sveert ulike
samer som levde for tusen &r siden. Flere ganger har jeg elementer. Den lokale samiske identiteten er altsd verken
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ensartet eller absolutt, men forskjellig
fra en person til en annen, og den for-
andres over tid. Samisk identitet ser
altsd ut til & veere en prosess, akkurat
som begrepet kultur ogsd er det. Vi
kan jo bare se pa identiteten som
"lulesame”; for noen fa artier siden
eksisterte ikke begrepet “lulesame”.
Lulesamebegrepet og -identiteten er
noe som gradvis har vokst fram
gjennom 1970, -80 og -90-tallet. I lopet
av de senere ar er det ogsd i ferd med
a vokse fram nok en samisk identitet i
Tysfjord; nemlig en ”sjgsameiden-
titet”. Dette er en identitet blant samer
som ikke foler tilherighet eller kan
identifisere seg med en del av elemen-
tene ved den ”lulesamiske” identite-
ten.

Jeg mener det har veert, og er, slik i
alle samfunn, at kultur og identitet
forandres hele tiden. Den samiske
identiteten — eller kanskje man skulle
si “de samiske identitetene” — i vart
omrdde er pd ingen madte pa retur,
men forandres hele tiden og gis stadig
nytt innhold. Man kan godt hevde at
“globaliseringa” har innhentet det
samiske samfunn. Likevel - kultur,
sprak, og identitet utvikles, endres og

tilpasses i takt med det samfunn det
til enhver tid brukes i. Jeg tror det er
viktig at vi er bevisste omkring dette.
Kanskje skal man ikke tviholde pé en
gammel tradisjon for tradisjonens
egen skyld, men heller forsgke & iva-
reta det som er verdifullt ved tradisjo-
nen og fore dette videre i nye former.
P& denne maten vil essensen i tradi-
sjonen viderefores, i stedet for at det
blir en forsteinet og ”“gammeldags”
tradisjon som ingen lengre har bruk
for. Videre sa skal vi ikke legge oss
flate for all endring og tro at den bare
er til det bedre. Gjennom aktiv delta-
kelse i samfunnsdebatt kan vi forseke
a "hjelpe” eller ”styre” endringspro-
sesser, slik at at samisk kultur, sprak
og identitet kan videreferes og styrkes
i framtida.

Vi ma kanskje ogsd veere mer dpne
for utradisjonelle lgsninger. I dag kan
den samiske identiteten hos vére unge
kanskje styrkes vel sa mye gjennom
for eksempel 4 arrangere ei samisk
bowlingturnering, slik samisk ung-
dom i Skdnland nylig gjorde, som
gjennom 4 dokumentere gamle multe-
tradisjoner. Jeg tror det er viktig 4 la
ungdommen slippe til og fa utlep for

sin kreativitet, og ikke legge for
mange restriksjoner i veien.
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Lars Borge H. Myklevold: “Lattakddbe, internehtta, ja ... bowling? Same identitehta birra

Julevsamij guovlojn™

Juohkka avtan ulmutjin li ldgédis moadda identitehta. Jus-
ka muhtem identitehta li djnnasappo iehtjadijs, de ij huo-
man méhte identitehtajt gierdes geerdddj tjuobbmit ja
marfiemusdt sisfiemus identitehtav gdvnnat. Ienni le navti,
ulmutja identitehta bahti adnuj vidjurij milta. Sosidlalasj
aktavuoda li ma identitehtajt dahki, etnalasj identitehtajt
aj. Dajmadijn aktan iehtjddij buktd ulmusj vuojnnusij ietjas
identitehtajt.

Ajnas oasse identitehtas la g sjaddi vuosstebiellen ietja
identitehtajda. Vuodon etnalasj identitehttaj li ietjd etnalasj
identitehta vuosstebiellen, dan 1dhkdj dagdduvvd dddjadus
“mijd” birra — gudi viessu, djddalli ja ddmadi dan ja dan
lahkdj — ja “iehtjdda”, gudi ietjd 1dhkdj damadi.

Ij la ulmutjij dassju valljit allasis jali valljit ierit ietjas etna-

lasj identitehtav. Gatjdlvis la aj jus iehtjadda ddhkkidi maijt
vallji.

48

Mij la séme identitehtta mijd bajkijn? G&nn4 le identitehtta,
gdssta vuolggd, mij la dat? Gatjddijma samijs Divtasvuo-
nan dan birra, ja oattjojma viehka moatteldgdsj vdsstddu-
sdjt. Moadddsa biedji deettov allu ietjd identitehttamerkaj-
da ga dajt ma dabij milta lidjin séme ddbddomerka.

Bdjkélasj saime identitehtta ij la dafigas diehti avta lagdsj
jali ga vissa ldgdsj, djnat ietjas ldgdsj ulmutjis ulmutjij, ja
rievdaduvva djge gavdan. Sdme identitehtta le vuojnnet
prosessa, seemmi ldhkdj g& moalldnahka kultuvrra. Sdme
kultuvrra, giella ja identitehtta dvdd&nahteduvvi, rievda-
duvvi ja hiebaduvvi dan sebrudagd milta gdnna da li anon.

BARJAS 2003




Hvorfor er samisk sprak i det
offentlige sa viktig?

Nadr du far bruke ditt morsmal fritt og det er det samme sprdket som du horer rundt deg, glir
praten lett og ubesvceret. Du fdr sagt det du vil, hvor og ndr du vil, og far gitt mer eller min-
dre ngyaktig utrykk for folelser, tanker, vilje, hensikter, behov, humor, kunnskap og eventuelle
problemer. Dette gjor at du kan fole en dypere kontakt med dine nermeste, og et fellesskap
med de andre i bygda, i nabolaget, i kommunen og i andre sammenhenger. Det er ndr du pra-
ter et annet sprak enn de fleste rundt deg eller i kommunen prater at du meter en rekke utfor-
dringer - og en god del problemer. Det er derfor viktig at det offentlige tar ansvar for d gi
samene service pd sitt eget sprak, og pa den maten gjor samisk og norsk likestilt og likeverdig.

RONALD URHEIM

Sprak er mer enn
bare kommunikasjon

I Norge er det forholdsvis fa som har
samisk som morsmaél, og om du har
det blir du fort klar over at de fleste
andre rundt deg prater norsk. Selv om
samisk er et offisielt sprak i Norge er
det egentlig bare i noen f& kommuner,
bygder eller institusjoner i landet du
kan kommunisere med de andre pa
samisk, og selv da md samene bli
tospraklige med samisk og norsk, og
gjerne trespraklige ved at de ogsa
leerer engelsk.
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Divtasvuodna  suohkan/Tysfjord
kommune har sgkt om 4 Dbli en
samisk kommune, eller rettere sagt &
fa komme inn under det samiske
sprakforvaltningsomradet. Fra for av
er det seks samiske kommuner, som
alle er i det nord-samiske sprakomra-
det. Kommunen sgkte fordi det har et
stort innslag av samisk befolkning, og
er hovedomrédet for den lulesamiske
befolkningen i Norge. Kommunen og
regionen forevrig har ogsé et innslag
av sjgsamisk befolkning, men deres
opprinnelige sprdk er i praksis for-
svunnet. I de samiske kommunene
skal samisk og norsk sprak veere like-
stilte og likeverdige, og man skal fa
svar pd det spraket du henvender deg
pa ved kontakt med det offentlige, og

Staten dekker en stor del av de ekstra
kostnadene dobbelt sprakbruk i kom-
munen medforer.

Hvorfor er det sa viktig at samer
blir mett pa samisk, all den stund de
ogsa kan norsk? La meg komme med
et motspersmal. Hvorfor er det sd vik-
tig for nordmenn i utlandet & kunne
feire 17.mai, lage remmegraut, ga i
bunad, ha norske skoler, restauranter,
og ikke minst, hvorfor er det s& viktig
a snakke norsk i utlandet all den
stund nordmenn ogsa behersker eng-
elsk, spansk eller et annet sprak? Det
er fordi spréket ikke bare et kommu-
nikasjonsmiddel, men noe langt, langt
mer, det er en viktig del av deg selv,
av din identitet, av ditt egenverd.
Sterke felelser og band er sakte men
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Selv om samisk er et offisielt sprak ¢ Norge er det bare fa offentlige institusjoner du kan kommunisere med pa

samisk. Arran er en av dem. FoTo: ODDMUND PAULSEN. © ARRAN.

fordi man foler at
man likevel blir mis-
forstatt og feiltolket,
noe som kan fd dra-
matiske felger.
Mange historier kan
fortelles om samer i
mete med det kom-

munale  systemet,
hos lege, pad ulike
kontorer eller pa

syke- og aldershjem,
der man ikke blir
forstatt, og basale
behov ikke blir dek-
ket. A ikke f& dekket
slike fundamentale
behov, vil jeg pésta
er brudd pa grunn-
leggende menneske-
rettigheter! A kunne
bruke eget sprak og
bli mett pa eget
sprak gir god kom-
munikasjon, trygg-

sikkert vevd inn i deg selv og mellom
deg og dine. Opp igjennom barnedr
og oppvekst, gjennom tette relasjoner
til mor, far og familie, til slekt og ven-
ner, naboer og andre - pad ditt mors-
mal! Det er ndr du far bruke ditt
morsmal at du er deg selv, og kan
Klart gi uttrykk for hvem du er og hva
du vil. Likheten mellom nordmenn i
utlandet og samer er at begge grupper
er i mindretall i landet, man foler seg
forskjellig fra de andre, og er saledes i
en minoritetssituasjon. Man foler at

50

det som er mitt og mine verdier er
truet, og da er det viktig & soke sam-
men og bekrefte hverandre. Det blir
viktig & markere hvem vi er og det
skjer nettopp ved bruk av sprdk og
tradisjoner som blir viktige symboler
og identitetsfaktorer nar man er
omringet av et annet og fremmed
sprak og kultur.

Mange samer, spesielt eldre, ma
“oversette” inne i seg selv ndr de skal
snakke norsk, og resultatet kan bli feil,
uneyaktigheter, og til og med taushet,

het og fellesskapfe-
lelse, og det er net-
topp disse verdiene det offentlige og
kommunen skal gi alle sine innbyg-
gere, 0gsa de samiske. I psykisk helse-
vern er det desto mer viktig at sam-
isktalende brukere far muligheten til
bruke samisk. Her er jo sprdket selve
redskapet i behandlingen, og det er
avgjorende for resultatet. I tillegg bor
behandlere ha kjennskap til og
respekt for brukernes bakgrunn, og
slik unngar man at krenker brukerne
eller misforstar dem.
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Samer kan vere veldig forskjellige. Bildet er fra Sami Nuorras ungdomskonferanse i 1998.

FoTo: ANNE KALSTAD MIKKELSEN. © ARRAN

Det er sdledes viktig med flerkultu-
rell forstdelse og flerkulturell kompe-
tanse. Det vil si at medarbeidere som
moter samiske innbyggere og brukere
skal ha kunnskap om samisk kultur,
historie, verdier og tradisjoner, samt
dynamikken i metet mellom mennes-
ker, som kan veere ulike. P4 den
maten kan man tilrettelegge tjenester
ved at man vet bakgrunnen til det
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mennesket man meter, og at han eller
hun ikke behover 4 fortelle alt i detalj
hver gang, kanskje uten & bli forstétt,
eller bare delvis forstatt. Mange samer
har ogsd en lestadiansk bakgrunn i
tillegg til den samiske. Her er det vik-
tig at medarbeidere har et grunnleg-
gende kjennskap til hva det er, hva
det betyr for den enkelte, hva som er
samisk og hva som er tro. Ikke minst

er det viktig & veere klar over at ogsa
samer kan vere veldig forskjellig, at
ikke alle er laestadianere, at ikke alle
prater samisk, at ikke alle vil fremsta
som samer, og at fornorskningen har
fordrsaket mye smerte og frustrasjon
hos samene - og usikkerhet blant den
norske befolkningen.

51




Nar samisk blir fag og tema i skolen, gker det sprikets status. Her et bilde fra Drag skole som hadde bespk av Ole Henvik Magga

1997. Foto: ODDMUND PAULSEN. © ARRAN.

Samisk sprak gjennom
fornorskning og revitalisering -
mot likeverdighet?

Spréket er grunnleggende pa flere mater. La oss se neer-
mere pa prosessene fornorskning og revitalisering, der net-
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topp spraket star sentralt. Ved fornorskning er malet sprak-
skifte fra samisk til norsk, og her har det veert brukt en rek-
ke virkemidler fra myndighetenes og majoritetsbefolkning-
ens side, der man starter en prosess som etterhvert drives
av de undertrykkede selv. Malet var & fd samene til & bli
mer norske, en prosess som forte til at de folte seg mindre-
verdige og skamfulle over eget opphav. Et vedvarende
undertrykkende press gjennom de siste 150 &r skapte et
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1 2001 forsgkte Lennart Mikkelsen, Samelista, @ snakke samisk fra kommunestyrets
talerstol. Fremdeles er det ikke tillatt @ bruke samisk. Fra Fremover 17. februar 2001.

traume hos mange samer. Fornors-
kningspresset hadde utgangspunkt i
ideologiene  sosialdarwinisme  og
nasjonalisme. Sosialdarwinismen hev-
det at den hvite rase med germanerne
pd toppen er overlegen de andre,
bade genetisk, spréklig, sosialt og kul-
turelt, og at ulike kulturer var pa ulike
stadier i en utviklingsstige med det
“vestlige” samfunn péd toppen. Andre
raser samt etniske, kulturelle og
spraklige minoriteter 14 etter i utvik-
lingen og matte hjelpes opp pa et hoy-
ere niva. Samisk sprak og kultur ble
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oppfattet som primitivt, og det beste
var at samene gikk over til & bli nor-
ske, og dermed ogsa til & bli verdifulle
for samfunnet.

Nasjonalismen i Norge hadde som
mal & gjore alle “nordmenn” norske,
og omfattet ogsd sikring av norsk
kontroll blant annet i de nordlige
deler av riket. For & bedre kunne hev-
de suverenitet over disse omradene
var det om & gjore & fremstille omra-
det som etnisk norsk. Her samarbei-
det skolen, kirka og det militeere med
de politiske myndighetene om &

undertrykke samisk sprdk og kultur.
Resultatet ble at mange samer ble
assimilert, de “forsvant” inn i det nor-
ske, sa ogsa i Tysfjord og i Nord-Nor-
ge forevrig. Man sluttet med & prate
samisk, eller holdt det for seg selv, og
forsokte & bli mest mulig lik nord-
menn, eller det man trodde var nord-
menn. Man “konverterte” til norsk
sprak og kultur, og unngikk pa denne
méten diskriminering og hets. Dette
ble tilslutt en bergingsstrategi for
mange samer. Foreldre leerte barna
norsk slik at de skulle klare seg, fa
aksept og fa arbeid.

Ved revitalisering skjer en motsatt
prosess, der mélet er & gjore et truet
sprak levende og livskraftig igjen.
Man prover & ta spraket tilbake, man
bruker det, underviser i det, gir det
status og man signaliserer en stolthet
over det og over egen samisk bak-
grunn. Denne kampen ble startet av
samene selv, og myndighetene og
storsamfunnet har de siste tidrene
stottet denne prosessen pa ulike vis.
Ogsd i denne sammenhengen star
spraket sentralt. Nar samisk blir et fag
og tema i skolen gker det sprikets sta-
tus. Nar samisk blir brukt til daglig, i
butikken, pa jobb og pd meter, gir vi
signaler til hverandre om at dette har
verdi og er viktig, en arv vi skal veere
stolt over. Ndr en kommune innforer
samisk i forvaltningen, og svarer pa
begge sprak, gir det et meget viktig
signal om at ogsd kommunen betrak-
ter samisk sprak og kultur som viktig
og likeverdig med det norske, og at
det er helt naturlig at morsmalet til en
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stor del av kommunens befolkning
brukes i kommunal sammenheng.
Disse signalene har Statens myndig-
heter allerede gitt ved opprettelse av
Sametinget, innfering av samisk sprak
og kultur i skole og forvaltning, og
ved 4 gi tilskudd til samisk litteratur,
media, kultur og samiske neeringer.
Na er det pa tide at kommunene i
samiske omrader integrerer dette i sin
daglige virksomhet.

Disse samiske rettighetene er ned-
felt i Grunnloven, sameloven, i inter-
nasjonale konvensjoner og i FN’s
organer og virksomhet. A fritt kunne
snakke og leere sitt eget sprak, ivareta
og videreutvikle egen kultur, tradisjo-
ner og samfunnsliv, og at myndighe-

tene skal stotte opp om dette arbeidet,
er grunnleggende menneskerettighe-
ter i store deler av verden, vedtatt av
mange stater og av verdenssamfun-
net. Her i landet er det né pé hey tid
at dette ogsd forplikter den enkelte
kommune, etat, institusjon i samiske
strok, og der behovet melder seg. Det
skal bli en heytidsdag nér Divtasvuo-
na suohkan svarer nettopp det: “Div-
tasvuona suohkan/Tysfjord kommu-
ne”, og nar det er behov for det kan
man bli satt over til medarbeidere
som kan samisk, og at det blir helt
naturlig at man far here samisk i kom-
munestyret. Ved a innfere rett til a
bruke samisk i alle sammenhenger i
kommunen sikrer man at ogsa

samene kan bli forstdtt og dermed fa
sine behov dekket. Det er bare pé den-
ne méten at reell likeverdighet kan
oppnas og praktiseres.
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Ronald Urheim: ” Manen la samegiella nav djnas?”

Giella le ienep ga gulddallamnaevvo. Giella le djnas oasse
ietjastit, ietjat identitehtas, iesjdrvos ja iesjgavas. Nanos
dabdo ja batte li djgij tjada ietjat lunna tjanddum, ietjat ja
lagamusdj gaskan. Mannddjgij rdjes ja bajdssjaddama baktu
tjandduvvin da bétte dajna lahka aktisasjvuodajn mij lij
fémiljajn, berrahij, rddnaj, rdddndj ja iehtjddij. Minoritehta-
dilen sjaddd 4jnas vuosedit gudi lip, ja dav dahkap jur g
gielav ja dabijt bisodip, ma li riek djnnasa ddbddomaerkkan
ja identitehtameerkkan ga lip birdstahtedum ietjd jali amds
gielas ja kultuvras.

Dérojduhttemin lij ulmme gielav mélssot simegielas dar-
ruj. Dén prosessan li moadda vajkkudimnaevo aneduvvam
ieneplago dlmmugis, prosessa majt unneplago almmuk
maffienagi dmastij ja ddjmadij. Ja dakkdr ddrojduhttema
battd ddbddin moattes samijs ietjasa simevuodav ja dabijt
vargga arvodibmen ja danen aj muhtema ietjasa simevuo-
das skamadin.
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Revitaliserim la ddrojduhttema vuosstebielle, dalloj geehtt-
jal ulmusj gielav ruopptot oadtjot, adnd, ja dhpat gielav,
vaddd dasi stdhtusav ja dan baktu vuoset sdn la mih4 ietjas
gielas ja sdmevuodas. Giella sjadda dan baktu 4jnas identi-
tehttamaerkkan ja ddbddomeerkkan sdmevuohtaj. G4 same-
giella ja sdme dssje skavlan li eebnnan, de giela stahtus las-
san. Ga samegiella baejvalattjat aneduvvd, oassasin, bargon
ja tjdhkanimijn de nubbe nubbdj vuosedip giela drvov ja
djnasvuodav, drbev massta galggap liehket mihd. G& sdme-
gielav suohkana hédldadusadn adnegoahtd, ja vésstet goap-
patjijda gielajda, de dat djnas 1dhkdj vuoset suohkan aj
adnd sdmegielav ja kultuvrav djnnasin ja seemmi drvvon
dagu ddarogielav, ja nav de allu luondulattjan mafifienagi
sjaddd gd sdmedlmmuga iednegiella aneduvvd suohkana
héldadusan duon ja dédn aktijvuodan.
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